PREHLED
navrhi, pripominek a podnéti ob¢ani hl.m. Prahy pirednesenych
na 32. zasedani ZHMP dne 7.11.2013

Termin vyFizeni: - dotazi, pfipominek a podnétii ¢lentt ZHMP
prednesenych na 32. ZHMP dne 7.11. 2013
7.12.2013

USTNI

INT. & 32/1/0 Ing. Martin Svab

-interpelace smeérovala na radniho Vasicka

vystavba bytovych domti ,,Na Plani“ — Praha 5, prodejni cena pozemkd, smlouvy

na interpelaci reagoval radni Vasicek
vyFizeno primo na zasedani ZHMP

stenozdznam pieddan radnimu Vasickovi K pripadné pisemné reakci

Prim. Hudecek: Poprosim prvni interpelace, prvni tfi ¢tvrté hodina patii interpelacim
z fad obcanu, resp. nezastupiteld hl. m. Prahy, a jako prvniho v pofadi tady mam pana Ing.
Martina Svéba, interpelovany je pan radni Vasi¢ek a jedna se o vystavbu bytovych domii ,,Na
Plani“. Pan Ing. Svéb. Je tu? Ano, vyborng, dékuji.

P. Svab: Dobry den, vaZeni piitomni, moje jméno je Martin Svab a chtél bych
promluvit k panu radnimu Ing. Vasic¢kovi, k véci vystavby bytovych domt Na Plani v Praze
5. Interpelace se tyka hlavné posudku na ceny pozemku a na smluvni vztahy mezi Prahou 5 a
developerem, kterym je firma Geosan Sigma s.r.o. Vystupuji tady jako ¢len sdruzeni Pratelé
Malvazinek, i jako ob¢an, ktery v dané lokalité bydli.

Jednd se o vystavbu v zeleném pruhu vychodné od hibitova Malvazinky, kde je
pievaznou zastavbou vilova zéastavba, a do tohoto izemi Praha 5 vypsala vybérové fizeni na
zastavéni Casti této plochy, které vyhrala firma Geosan, pokud vim, jako jediny zajemce, a
navrhla do této oblasti 14 bytovych domu v malych odstupech a o pétipodlazni vysce, coz je
dle vyjadieni ob¢ant k izemnimu fizeni zcela neimérné pro tuto oblast.

V roce 2006 pan Janc¢ik uzaviel s touto firmou smlouvy o smlouvach budoucich na
prondjem pozemkl pro tuto vystavbu a budouci odprodej téchto pozemkt. Nasledné probéhlo
uzemni fizeni, kde protesty obCanii nebyly respektovany, bylo vydano a nasledné na to obCané
Zalovali toto Uzemni rozhodnuti, protoZze nebylo dodrZeno zachovani zelenych ploch v této
oblasti.

Dostalo se to aZ k nejvysSimu spravnimu soudu v Brné, ktery posléze dal obantim za
pravdu a uUzemni rozhodnuti pro takto rozsahlou vystavbu zrusSil a vratil Magistratu
k rozhodnuti. Nam se jednd o jinou ¢ast jesté tohoto problému, a tj. smluvni cena na odprode;j
pozemkl pro tuto vystavbu, kterd byla navrzena ve vysi 49 miliona asi 800, coz bylo pod
limitem 50 miliont, aby podle naSeho nazoru mohla o tom rozhodovat pouze Praha 5. Tato
cena pozemku dle nasich expertiz, které jsme také piedali v tomto tydnu radnim a pied tim
samoziejmeé také Zastupitelstvu Prahy 5, je neimérna.
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Prim. Hudecek: Poprosim vas o ukonceni piispévku. Dékuji.

P. Svab: Dotaz zni, zda je jiz zpracovan novy posudek na tyto ceny a jak v tomto dale
bude Magistrat vici Praze 5 postupovat. Kriticky termin je 2. 12., kdy vyprsi smlouva na
prondjem pozemku Geosanu. Dékuji.

Prim. Hudecek: Poprosim vés o ukonceni ptispévku. Dékuji.

P. Svab: Dotaz zni, zda je jiZ zpracovan novy posudek na tyto ceny a jak v tomto dale
bude Magistrat vaci Praze 5 postupovat. Kriticky termin je 2. 12., kdy vyprsi smlouva na
prondjem pozemkl Geosanu. Dékuyji.

Prim. Hudecek: Také dékuji a poprosim pana radniho.

P. Vasic¢ek: My o této situaci vime, dokonce nechal pan radni Luka$ Manhart, ktery
ma na starosti legislativu, zpracovat pravni stanovisko. Toto pravni stanovisko bylo podle
mych informaci pfedano i na Prahu 5. My bychom se tim méli zabyvat, asi ne pfiSti utery na
Radg, ale to dalsi utery, a méli bychom piijmout usneseni, kterym budeme Zadat Prahu 5, aby
neuzavirala dodatek smlouvy se spole¢nosti Geosan.

P. Svab: Ji bych chtél upozornit, z¢ podle informaci, které mam, je potieba
nesouhlasné stanovisko Prahy 5 anebo potazmo Magistratu vyjadiit aktivné, tj., nestaci jenom
neobnovit nebo neuzavfit dal§i smlouvu, ale je nebezpeci, Ze tato smlouva by se obnovila
automaticky, ¢ili tam je potfeba néjaky aktivni krok. Idealni by bylo, kdyby Magistrat dal tyto
instrukce Praze 5 jesté pied zasedanim Rady Zastupitelstva Prahy 5, které bude 21. listopadu.
Deékuji.

Prim. Hudedek: Pane radni, vaSe reakce.

P. Vasic¢ek: Jen k této situaci. Z hlediska prava mizeme méstskou ¢ast jako Rada hl.

m. Prahy pozadat, ale my ji nemizeme nafidit. Samoziejmé pravni disledky z toho si ponese
Rada MC Prahy 5.

Odpovéd na interpelaci je zvefejnéna na str. 17 tohoto dokumentu

INT. ¢.32/2 /O Renata Schejbalova
— interpelace smeérovala na 1. ndm. primatora Vavru

nesouhlas s tiskem Z-2146 (k navrhu na ztizeni Fondu rozvoje investi¢ni vystavby hlavniho
meésta Prahy)

tisk Z-2146 byl z projednani ZHMP stazen, interpelace nebyla pfednesena,
bez reakce

INT.- & 32/3/0 RNDr. Vaclav Exner
— interpelace smeérovala na primétora hl. m. Prahy

moznost aplikace metody participativni tvorby rozpoctu hl. m. Prahy


m000xm7709
Text napsaný psacím strojem
Odpověď na interpelaci je zveřejněna na str. 17 tohoto dokumentu


na interpelaci reagoval primator hl. m. Prahy
Vyrizeno primo na zasedani ZHMP

stenozdaznam pitedan primatorovi hl. m. Prahy k p¥ipadné pisemné reakci

P. Exner: Vazeny pane primatore, vazené Clenky Zastupitelstva, vazeni clenové
Zastupitelstva a vazeni vSichni pfitomni. Moje interpelace je informacni. chci vds jménem
obcCanskych iniciativ a dalSich obCant informovat o tom, ze byla zahajena petice, sbér podpist
na ni, ktera se tyka posileni ucCasti obfant na piipravé rozpoctu hl. m. Prahy s vyuZitim
metody participativniho rozpoctu.

Tato metoda, kterd umoziiuje obcanlim projevit konkrétn€ svou obcanskou iniciativu
piimo navrhem, jak by mél byt rozpocet zameéten, je po svété jiz rozSifena nejméné ve 3000
méstech. Myslime si, Ze je Cas, aby dorazila také do hl. m. Prahy. Obcané tady mohou urcitou
vy€lenénou ¢ast rozpoctu zrozhodnuti Zastupitelstva posoudit a rozhodnout sami
prostiednictvim postupt, které k tomu slouzi, aby byly ur¢ité prosttedky pouzity takovym
zpusobem, co poslancim vyhovuje.

Vazeny pane primatore, ocekavam, ze nebude néjaké vazna vase reakce na tuto situaci.
Ptivital bych jenom, kdybyste vzal na védomi, ze tato petice probihd, protoze neni slusné,
abychom se na n¢koho chystali obratit s pomérné zavaznou véci, a ptitom on byl informovan
jenom nepiimo. Myslim si také, Ze na zéklad¢ toho, ze ptedchozi interpelace, ktera tady byla
uz v letosnim roce od pana Karla Ruzic¢ky na predchoziho primatora, pan primator Svoboda se
tehdy vyjadiil pozitivné k moznosti, uplatnit v Praze tuto metodu, také vy, kde napf. v rdmci
programu Ladime Prahu jste se vyjadfil tak, Ze se podporuje kreativita obyvatel a jejich
participace na spravé meésta, piredev§im tak, aby vyvoj a sprava mésta ladila s predstavami
svych obyvatel. Proto snad budete této véci také naklonén, a potom i celé Zastupitelstvo.

Byl bych také rad, kdybyste piipadné potvrdil, Ze si vyclenite 10 — 15 minut na konci
ledna, 31., na to, aby peti¢ni vybor vam petici s podpisy potom mohl ptedat. Tak jak je petice
koncipovéna, vam ji preddvam uz ted’.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Interpelace zaznéla, abychom vzali na védomi. Tzn., na
védomi to vzit miZeme. Pfipominam, Ze za rozpocet je zodpovédny pan prvni naméstek.

Dovolte mi ale, abych se k tomu piece jenom stru¢né vyjadiil. Ladéni Prahy na atvaru
rozvoje mésta absolutné nesouvisi s tim, Ze by lidé v Praze tvofili prazsky rozpocéet. Ladime
meésto spo¢ivd v dotazovani se a aktivni ucasti obyvatel na pokud mozno vefejné diskusi o
tom, jakym smérem by se Praha m¢la ve vefejném prostoru ubirat a nesouvisi a podle mého
nazoru ani vilbec nemuze souviset ta problematika s problematikou participativniho rozpoctu.

Dodam Kk tomu jednu podstatnou véc. Nedokazu si piedstavit, ze by lidé v Praze
rozhodovali o rozdéleni penéz v ramci veiejnych sluzeb, obzvlasté¢ kdyz vétSina lidi nema,
bohuzel, zcela redlnou predstavu o tom, které vetejné sluzby vlastné vyuzivaji a které vetrejné
sluzby vyuziva jejich soused. Tzn., to, ze nékdo bude jezdit autem a ne¢kdo vedlejsi bude
jezdit MHD, bude zéklad takového rozporu pii sestavovani rozpoctu mezi témito dvéma
obCany, ze si to osobn¢ predstavit nedokéazu.

Prosim, pokracujte v petici. MUZu za sebe fict, Ze participativni rozpocet povazuji za
natolik levicovou véc, Ze v sou¢asném pravicovém Zastupitelstvu hl. m. Prahy nebude mit ale
ani trochu podporu. Nicméné bereme na védomi to, co jste fekl. D&kuji. Jestli chcete
zareagovat, pane doktore.

P. Exner: Ano, velice rad zareaguji. Pane primatore, budete mit Cas na to, abyste sviij

nazor pfipadné¢ pozménil na zdklad¢é informaci, s kterymi se pravdépodobné seznamite, a
jenom mn¢ dovolte, abych citoval z tiskové zpravy pravé k té problematice Ladime Prahu:
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»,Zajem je podporovat kreativitu obyvatel a jejich participaci na spravé mésta.
Rozpocet rozhodné je véc, ktera paii do spravy mésta. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dekuji, ale ja uz podruhé tu vétu opakovat nebudu. Myslim, ze
zazn€l podstatny rozdil mezi rozpoctem hl. m. Prahy a vefejnou diskusi obyvatel. Dékuji
mnohokrat, pane doktore, a poprosim dal$iho, kdo je piihlaSeny do diskuse, a to je pan Ing.
Ondfej Velek, zastupitel MC Praha 5, ktery intrepeluje primatora hl. m. Prahy ohledng&
Metropolitniho planu / Strategického planu, parku Vidoule, lom PozZary, zahradkové osady
Pod Majerovic. Prosim, pane inZenyre.

INT.- & 32/4/O _Ing. Ondiej Velek, zastupitel MC Praha 5
— interpelace smérovala na primatora hl. m. Prahy

Metropolitni plan, Strategicky plan, park Vidoule, lom PoZary, zahradkové osady

na interpelaci reagoval primator hl. m. Prahy, ktery se vyjadril K jednotlivym bodiim
VyFizeno primo na zasedani ZHMP

stenozdaznam pieddn K pripadné pisemné reakci primatorovi hl. m. Prahy

Prim. Hudecek: Také dekuji, ale ja uz podruhé tu vétu opakovat nebudu. Myslim, ze
zazn€l podstatny rozdil mezi rozpoctem hl. m. Prahy a vefejnou diskusi obyvatel. Dé&kuji
mnohokrét, pane doktore, a poprosim dalsiho, kdo je pfihlaseny do diskuse, a to je pan Ing.
Ondiej Velek, zastupitel MC Praha 5, ktery intrepeluje primatora hl. m. Prahy ohledné
Metropolitniho planu / Strategického planu, parku Vidoule, lom PoZary, zahrddkové osady
Pod Majerovic. Prosim, pane inZenyre.

P. Velek: D¢kuji za slovo, pane primatore, damy a panové, ktefi pravé obédvate,
protoze mluvim do prazdnych lavic, tak vas budu jesté obtéZzovat pisemnym textem, ktery
vypada slozité¢ podle toho aviza, ale je pomérné jednoduchy.

Vite, e probiha diskuse na hl. m. Praze i na méstskych &astech. Jsem zastupitel MC
Praha 5, to je tam, jak jsou ty betonové kvétinace v jihozapadnim sektoru. Probiha diskuse o
tzv. Strategickém planu, ktery by mél byt schvalen jesté vtomto volebnim obdobi, a
Metropolitnim planu, ktery pravdépodobné piesdhne toto volebni obdobi.
diskusi zejména na Praze 5 nevedlo. Tzn., m¢li jsme studie o Div¢ich Hradech, jejichz zadani
bylo vytvareno v jakési zvlastni skupiné vyluénych politikd a vlastné€ nebyla do toho vtazena
nejenom vetejnost, ale jakysi vefejny zdjem. Slovo vetejnost je ponékud, fekl bych, unavené.

Byl jsem tady na vasem Zastupitelstvu 19. 9., kdy jsem hovotil k parku Vidoule,
k tomu, Ze tady byla velka petice, k tomu, aby vznikla regula¢ni studie, a to regula¢ni studie
v uvozovkach, a aby se nastavil n&jaky modus vivendi k vykuplim pozemku, které hrozi
stalymi zmé&nami tizemniho planu na objednavku developeri, pozitivnich i negativnich.

Mame developery pozitivni, ktefi stavi na browfieldech, v prolukach, dostavby
raznych areélli, a zarovent mame developery, ktefi se tlaci na zbytky zeleného tizemi na Praze,
a zejména na Praze 5, kde madme zminény park Vidoule a Div¢i Hrady.

Byl bych velice rad, aby ve Strategickém planu byla jasné pojmenovana programova
linie, trajektorie zpétnych vykupti pozemkd, které se dostaly omylem nebo v ramci restituci



do rukou privatnich, protoze maji néjakou méstotvornou funkci. Méstotvornou napt. i
vnitromé&stskou rekreaci.

Dam nékolik ptikladd, a proto jsem to uvedl v tom nadpisu. Samotejmé, Zze Vidoule
zépad, Vidoule vychod pravdépodobné nebude politicka viile ji zastavovat, to je ¢ast Stolové
hory n¢kde na Praze 5, pro ty, co tam nebyli. Ale Vidoule zapad, kterd smétuje spiSe k Praze
13, ta stéle je v diskusi, jestli ji zastavi firma FINEP a jestli udéla jakousi partikularni dohodu
S méstskou ¢asti, soucasnou reprezentaci.

Prim. Hudecek: Poprosim vés o ukonceni ptispévku. Dékuji.

P. Velek: Druhy bod byl lom PoZary u Reporyj, zase téma nastaveni Setrné
rekultivace, aby tato pamatka cennd, ktera se tyka geoparku Barrandien, nebyla zavezena
odpadem.

A treti ptiklad, prominte, jesté dvé véty. Zahradkové osady, o kterych Magistrat déla
hezké vystavy, by staly za to, aby ve strategickém planu byly rehabilitovany, aby dostaly
opravdu silnou podporu rozvoje. Dékuji vam za pozornost.

Prim. Hudecek: Také dekuji. Dékuji za ty pripominky, interpelace je samoziejmé
zapsana a nasledn¢ se tim budeme zabyvat. Dovolte jenom, abych odpovédél k Vidouli. To je
velmi jednoducha véc. Je mnohem snaz$i pro vas na vasi méstské ¢asti spole¢né s obyvateli,
kterych se to pfimo tykd, prosadit, aby méstska ¢ast byla vyznamné proti této zastavbé.
Méstska a stanovisko méstské ¢asti je na 95 % respektovano pii projednavani v Zastupitelstvu
hl. m. Prahy. Jsou samoziejmé¢ vyjimky, ale tady si nemyslim, Ze ta vyjimka, navic na
poslednim minulém nebo piedminulém, byla. Dékuyji.

P. Velek: D¢kuji. Je$t€ mam minutu na doplnéni. Dékuji za tu poznamku. Jsem
zastupitel Prahy 5 a urcit¢ budu davat na 21. 11. nékolik aktivnich bodi, které jsou
deklaratorni, typu nesouhlas se zéastavbou parku Na Plani, a také samoziejmé k regulacni
studii v oblasti parku Vidoule, ktera je podkladem k né&jakému dalsimu procesu. Neboli
uvidime vuli majority Zastupitelstva Prahy 5. Dékuji vam.

Prim. Hudecek: Také dékuji. To datum tim padem znaci Zastupitelstvo na Praze 5 nejspise.

INT.- & 32/5 /O prof. Ing. Arch. Jan Bukovsky, Dr.Sc.
— interpelace smérovala na primatora hl.m. Praha

Piiprava dostavby historického jadra Staroméstské radnice — k 100 letému vyro¢i CSR
v ramci aktualni revitalizace Staroméstského nameésti

na interpelaci reagoval primator hl. m. Prahy
Vyrizeno primo na zasedani ZHMP

stenozaznam pitedan K pripadné pisemné reakci primatorovi hl. m. Prahy

Prim. Hudecek: Také dékuji. To datum tim padem znaci Zastupitelstvo na Praze 5
nejspiSe. Dékuji. Dalsi interpelujici pan prof. Jan Bukovsky ohledné pfipravy dostavby
historického jadra Staroméstské radnice ke stoletému vyroéi Ceskoslovenské republiky
v ramci aktudlni revitalizace Staroméstského namésti. Pane profesore, prosim.



P. Bukovsky: Vazeny pane primatore, vdZzené shromazdéni, chtél jsem k dneSnimu dni
piipomenout, Ze za pét let uplyne sto let od vzniku Ceskoslovenské republiky, a také potom
pfislusné vyroci od toho, kdy jsme se ocitli po skonceni 2. svétové valky a Staroméstské
nameésti se ocitlo ve zficeninach.

Ale chtél jsem upozornit na to, Ze piestoze se toto vyro¢i blizi, zistava v klidu otazka
kolem rehabilitace Staroméstského namésti a kolem nutné dostavby gotického jadra
Staromé&stské radnice, o kterém dneska vime a které by bylo zapotfebi objasnit
archeologickym vyzkumem, ktery dodneska nebyl provadén. Na tom misté, kde stala goticka
¢ast Staroméstské radnice, ve které byl zvolen Jiti z Podébrad ¢eskym kralem.

Myslim si, ze to je tak veliky dluh, ktery Praha dluzi, aby ve svém jadru té méstské
pamétkové rezervace, aby to Staroméstské namésti opét povstalo ve své krase aspon ¢astecné,
jak si tedy zaslouzi. Proto jsem v lofiském roce navstivil pana primatora Svobodu, piedchuidce
dne$niho pana primatora, daval jsem mu jadro svého memoranda, které pfedam dne$Snimu
panu primatorovi. Hovofil jsem s panem kardinalem Dukou, ktery projevuje iniciativu ve véci
Marianského sloupu a jeho znovupostaveni, no a byl jsem u pana prezidenta, dneSniho
prezidenta Zemana, kterému jsem také predaval kopii mého memoranda, které jsem loni
V unoru piedaval panu primatorovi Svobodovi. TakZe ja si dovolim panu primatorovi pfedat
jednak své dnesni memorandum, a jednak kopii toho, co jsem tehdy ptedaval panu
priméatorovi Svobodovi.

Prim. Hudecek: DEkuji za materidly a za vas ptispévek. Nezaznéla zaddna otdzka,

takze dovolte, abych popoSel k dalsi interpelaci.

INT.- €. 32/6/0_RNDr. Martin LepSik

— interpelace smérovala na radniho Vasicka

cena pozemktl Na Plani, postup RHMP ve vztahu k RMC Praha 5, terminy, nadjemni smlouva
do 2.12.2013.

na interpelaci reagovali radni Vasicek a radni Manhart. Problematika souvisi
s rozhodovacimi pravomocemi organi MC Praha 5

stenozaznam piedan k pisemné reakci radnimu Vasickovi

Prim. Hudecek: DEkuji za materidly a za vas ptispévek. Nezaznéla zaddna otdzka,
takze dovolte, abych poposel k dalsi interpelaci. D&kuji, pane profesore. A to je pan RNDr.
Martin Lepsik, ktery by interpeloval, pokud by zde byl, pana radniho Vasicka ohledné ceny
pozemki Na Plani, postup Rady hl. m. Prahy ve vztahu k Radé MC Praha 5, najemni smlouva
do 2. 12. Pane doktore, prosim.

P. LepSik: Dé&kuji, pane primatore, za slovo. Vazeni radni, vazeni zastupitelé, jak jiz
zde pan Ing. Svab fikal o pozemku Na Plani, parku, ktery ma byt zastaven od roku 2006. Je to
v planu. Tak k tomuto chci taky vystoupit. Moje interpelace jdou jednak na tu cenu pozemku,
tzn., asi pravdépodobné na radniho Vasicka, a tam jde o to, ze my jsme si nechali udélat jako
obcanské sdruzeni Pratelé Malvazinek posudek, ktery fika, Ze v roce 2006 uz pozemky mély
hodnotu asi 100 — 120 miliont. Byly vysoutéZeny firmou Geosan za 49 miliond. Dokonce
méstska cast méla posudek na 37 miliond, ktery si myslime, Ze je Gpln€ nekompetentni.



Takze bychom radi védéli, jak se ktomu stavi Rada hl. m. Prahy, jejiz ostatné
pozemky jsou a Praha 5 je ma pouze svéteny. Tzn., jakou cenu by podle radniho Ing. Vasicka
tém pozemkim odpovidala, a jaké kroky z toho hodlaji vyvodit.

DalSi otazka je pravni, takZe to by byla spi$ interpelace na pana radniho Manharta.
Bylo by to o tom, Ze tam bézi najemni smlouva. 2. prosince tohoto roku ma vyprset, a nyni je
na tom, jestli bude prodlouzena aktivné z hlediska méstské ¢asti, nebo automaticky, anebo
jestli naopak aktivné méstska ¢ast od této smlouvy odstoupi.

Chtél bych se zeptat na roli hl. m. Prahy. SlySeli jsme, ze by 19. listopadu na Rad¢ se o
tom m¢élo jednat, ale jestli tfeba miiZzete piedjimat, s jakymi postoji na toto jednani plijdete, a
dale potom, co probéhne Zastupitelstvo MC, tak jestli hodlate s méstskou &asti, tzn., se
starostou a radnimi, o tomto tématu jednat, piipadné jim dévat né¢jaka doporuceni.

Ja jsem skoncil a mam jesté 20 sekund.

Prim. Hudecek: Dekuji. Poprosim pana radniho Vasicka.

P. Vasicek: Na tyto otazky bych odpovedél, tak jak jiz byla prvni interpelace loni. Na
toto téma jsou tady dnes tfi interpelace. Rada se timto bude zabyvat pravdépodobné v utery
19. listopadu a pfijme usneseni, doufam, Ze pfijme usneseni, kterym bude vyzyvat MC Praha
5, aby aktivné neprodluzovala tyto smlouvy.

Prim. Hudecek: Dékuji. Dopliujici otazka?
P. LepSik: Dé&kuji, neni. USettim vam dal$i minutu.

Prim. Hudecek: Dékuji. V tom piipadé poprosim dalSiho pfihlaSeného. Pardon. Byl
vznesen dotaz i na pana radniho Manharta, je to pravda. Pane radni.

P. Manhart: Dékuji, pane primatore. Na hl. m. Prahu se obratila méstska ¢ast s timto
problémem, s tim Ze na co musim upozornit, primarné je to zalezitost MC Prahy 5, ktera na
zéklad¢ statutu hl. m. Prahy dostala tyto pozemky do spravy a v podstaté¢ v plné mire
vykondvaji vlastnicka prava, spojena s témito pozemky.

Obratila se na nas MC Praha 5 s tim, Ze ja jsem nechal zpracovat pravni stanovisko
k této véci, které dava urcité alternativy toho, jakym zplisobem méstska ¢ast mize postupovat.
To, co je kli¢ové vtomto ohledu, méstska cast by méla sledovat predevS§im ucelnost a
hospodarnost ve vztahu s nakladanim s timto majetkem, tzn., toto je zékladni cil, z&kladni
ucel a meéstska Cast toto by méla primarné sledovat, protoze to je jeji povinnost ze zakona o hl.
m. Praze, tzn., hospodarné a tcelné nakladani se svéfenym majetkem. To je hlavnim ukolem
MC Prahy 5.

Toto pravni stanovisko, které jsem zaslal na MC, hovoii o alternativach, o moznostech
toho, jak se chovat, a zavéry tohoto stanoviska hovoii v tom smyslu, ze¢ MC méa moznost ten
smluvni vztah ukoncit, tzn., neprodluzovat prostiednictvim dodatku k ndjemni smlouvé tento
najemni vztah, a vtento moment spole¢nost Geosan by neméla pravni titul k uZivani
pozemku, a tim padem by ani na tomto pozemku nemohla staveét.

Ale toto rozhodnuti, jakym zptisobem se dale bude postupovat, je primarné¢ na
vrcholnych orgédnech méstské casti Praha 5, tak jak naznacil pan radni Vasicek, tato
problematika bude projednavéana i na jednani Rady, kde dame néjaké stanovisko, néjaké
doporuceni, ale samoziejmée je to na méstské ¢asti, jakym zplsobem bude postupovat. Dékuji.

Prim. Hudecek: DEkuji. Pane doktore.



P. Lepsik: Jenom jesté kratky dotaz. Dé&kuji za tyto posudky a chtél bych se zeptat
jesté na variantu, ze spole¢nost Developer Geosan se bude branit néjakou Zalobou, tak jestli to
tam bylo také zohlednéno, takovato varianta.

Odpovéd je zvefejnéna na str. 18 tohoto dokumentu

INT.- & 32/7/0 _Tomas Sykora
— interpelace méla smérovat na ndm. Nouzu

podpora myslenky Bike-sharingu, mozné scénate postupu hl. mésta

interpelace nebyla prednesena
bez reakce

INT .- & 32/8/0O lvana Madrova

— interpelace smérovala na radniho Vasicka, radni Stvanovou a zastup. Zoufalika

Vyuzivani budovy staré Skoly ve Strasnicich

na interpelaci reagovala radni Stvanova
Vyrizeno primo na zasedani ZHMP

stenozdaznam piteddn k p¥ipadné pisemné reakci radni Stvanové

Dalsi ptihlaSenou je pani Ivana Madrova. Pani Ivanu Madrovou vidim, interpeluje
pani Mgr. Stvanovou, pana Ing. Vasicka a pana Mgr. Zoufalika. VyuZzivani budovy staré
Skoly Strasnice.

P. Madrova: Dobry den, pane primatore a vSichni radni, pokud jsou zde piitomni.
PfiSla jsem za ob&anské sdruzeni Utulné Strasnice, ale i za dal3i obéany Prahy 10, ktefi jsou
znepokojeni hospodafenim s objekty Magistratu na Praze 10. Tyka& se to vyuZivani stare
straSnické Skoly, kterd je ptimo u stanice metra Strasnicka a ktera je jiz nékolik let
bezdtivodné prazdna. Skola patii k nejhez¢im $kolnim budovam v Praze a bohuzel stale zeje
prazdnotou. M¢éstska ¢ast Prahy 10 dokonce uvazuje, ze tuto budovu pouzije jako soucast
nové budované radnice.

V dokumentech méstské casti Prahy 10 vefejné ptistupnych je dokonce zminovana
moznost odstranéni této stavby nebo jeji Casti. Z neddvné participace na Praze 10 jasné
vyplynul pozadavek obc¢anil, aby Skola byla vracena svému ucelu. Lidé pocit'uji nedostatek
prostoru pro zajmové ¢innosti mladeze, pro kulturni vyziti lidi, pro umelecké Skolstvi nebo
Skolky. Ostatné pfistavbou této Skoly je budova Skolky, kterd neni vyuzivana, a na Praze 10
vloni chybélo 600 mist pro trileté deti ve Skolkach.

Vzhledem k tomu, ze se jedna o majetek hlavniho mésta Prahy, prosim vas, abyste
vyuzili vSech moznosti, které mate, k navraceni této budovy do sféry Skolstvi. Na Prahu 10 se
Jjiz obratila n&ktera Skolska zafizeni a nebylo jim vyhovéno, byla odmitnuta. Nechci se znovu
vracet i k faktu, ze nevyuzivanim téchto budov tyto chatraji a naklady na jejich opravy budou
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jednou mnohem vyssi. Je absurdni, kdyz méstska ¢ast Praha 10 pfiznava nutnost drogové
prevence, nutnost vhodného kulturniho a sportovniho vyziti mladeze, a pfitom takovy objekt
nechava chatrat. Zmifuji, Ze ve Skole je mimo jiné i funk¢ni télocvicna, kterd neni vyuzivana.
Snad jest€¢ nepochopitelnéjsi je neschopnost méstské ¢asti Praha 10 znovu zprovoznit tuto
Skolku, kterd soucasti je.

Vyzyvame proto Magistrat HMP ke kontrole nakladani méstské ¢asti Praha 10 s timto
objektem tak, jak stanovi zdkon o hlavnim mésté Praze v § 34 a 35. Myslim, ze zastupitelska
demokracie se nejlépe projevuje ve snaze naslouchat obCantim 1 ve vécech, které nejsou
v fadu hlavnich zpravodajskych udalosti televiznich novin, ale které bez zésadnich velkych
investi¢nich zakladl a bez jakékoliv politické exhibice piispéji ke zlepSeni kvality Zivota lidi.

Prim. Hudecek: Dékuji. Ted’ poprosim — nevim, jestli pan radni nebo pani radni. Pani
radni, prosim.

P. Stvanova: D&kuji. Dobré odpoledne. Velmi dlouho uz sleduji problematiku téhle té
Skoly a mimo jiné jsme odstartovali proces, ktery sméfuje k odsvéieni této Skolni budovy,
kterd - jak jste spravné pravila — je stard, krasna a chatra, z majetku Prahy 10 do majetku
hlavniho mésta Prahy, které by rddo vyuzivalo tuto budovu opét pro zaméry Skolni vyuky.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pani Madrova chee k tomu jesté dopliujici otdzku?
P. Méadrova: Déekuji. Je to pozitivni zprava a doufam, Ze to dojde do vitézného konce.

Dékuji.

INT.- & 32/9/0 _Jiii Zaji¢ek
— interpelace smérovala na | .nam. primatora Vavru

interpelace nebyla prednesena
bez reakce

INT.- &. 32/10/0 Dana Terragni

— interpelace smérovala na ndm. Nouzu

Zelena Malovanka

na interpelaci reagoval nam. Nouza

nam. Nouza sdélil, Ze k problematice ovzdusi zminéné oblasti v MC Prahy 6 bylo svolano
jednani, konkrétn¢ na den 15. listopadu t.r., za G¢asti zastupcti TSK a piedstavitelt afadu MC
Praha 6.

Vyrizeno primo na zasedani ZHMP

stenozdaznam pieddn k pripadné pisemné reakci ndm. Nouzovi




P. Terragni: Dobry den a dékuji. Budu asi mluvit jenom kratce. Jsem tady za Sdruzeni
pro podporu zelené¢ a ovzdusi na Praze 6. VéEtSinou jedna pan naméstek Nouza s panem
Bojarem, ktery dneska nemohl pfijit. Tak jenom kratce. Chtéli bychom se zeptat, jak
pokrocila jednani o tomto projektu, protoZe je to pro nas dulezité. Zijeme v sousedstvi této
obrovské mimotroviové kiizovatky, na kterou byl vypracovan projekt na jeji zazelenéni, na
zptistupnéni, na moznost jejitho prekonavani bezbariérovym zplsobem, ktery tam dneska
neni. Projekt byl vypracovan, byl pouZivan hojné politickymi stranami pied poslednimi
komunalnimi volbami. Od té doby se ale mnoho nestalo.

SnaZime se dotdhnout to do konce, protoZe vime, Ze dnes uZ jsou na to vyclenéné
n¢jaké penize a byla by urcité strasnd Skoda jich nevyuzit. Takze jsem se chtéla zeptat pana
nameéstka, jestli se mu podafilo svolat pfislibenou schiizku, na které by byl ucasten Magistrat,
meéstska ¢ast Prahy 6, architekti, nase sdruzeni a hlavné Technickd sprava komunikaci, ktera —
zda se — je takovym nejproblémovéj§im partnerem realizace toho projektu, protoze se tomu
tak troSicku brani z divodu tézké udrzby. Ta schiizka probehne. Chtéla bych jen zdlraznit, ze
nam jde hlavné o to, aby na ni byl n&jaky zastupce Technické spravy komunikaci také.

A dalsi véc — tam se jednalo také — bylo nutno posunout termin pro podani grantu na
tuhle véc. Tak tam bych se také chtéla zeptat, jestli to bylo ucinéno, jestli se to povedlo ud¢lat.
To je asi vSechno. Dékuji.

Prim. Hudecek: D¢kuji moc. Pane nameéstku.

Nam. Nouza: Dé&kuji. Za¢nu od konce. Pokud je mi znamo, tak o posun terminu bylo
pozadano. TuSim, Ze uz kdyZ tam byl pan kolega Bojar, jestli se nemylim, tak tu informaci
dostal. Pokud ji nedostal, tak myslim, Ze jsme ji potom dostali, Ze se tak jedna. O prodlouZeni
toho grantu bylo pozadano.

Pokud se tyka terminu schiizky, schiizka se uskute¢ni pfisti tyden v patek 15. listopadu
v 11 hodin u mne v kancelafi. Pozvana je pani starostka Kousalikova, pan feditel Pivec, pan
Kubis, pan Soukup. Nevim, jestli to je nékdo od vas, ale predpokladam, ze bude né€kdo i1 od
Vvas.

Takze na ob¢ otazky odpovidam ,,ano* a véfim, ze se nam to podaii rukou spole¢nou
dotahnout do konce.

P. Terragni: Ur¢ité ptijdeme, protoze na to ¢ekame. Dékuji. Nashledanou.

INT.- & 32/2/1/0 RNDr. Martin Lepsik
— interpelace smérovala na radniho Manharta

najemni smlouva Na Plani, odstoupeni, postup RHMP ve vztahu k RMC Praha 5, terminy,
ceny pozemku

interpelace nebyla prednesena
bez reakce
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INT.- & 32/2/2/0 Ing. Martin Svab

— interpelace smérovala na radniho Manharta

neprodlouzeni smlouvy o pronajmu pozemku pro vystavbu byt. Domi ,,Na Plani“-Praha 5

interpelace nebyla prednesena
bez reakce

*khkkhkkkikkkikkik

PISEMNE predané interpelace:

INT.-¢. 32/1/0/P — Josef Tellc

-interpelace smeérovala na ZHMP

k situaci na Uzemi Pamatkové rezervace v hl. m. Praze

interpelace piediana nam. Novotnému k pisemné reakci
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Odpovéd na interpelaci ¢. 32/1/0
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MHMPP@@XQ0

V Praze dne 22.11.2013
¢.j. MHMP 1447648/2013

Véazeny pane inzenyre,

ve véci vystavby bytovych doml Na Plani byl vypracovan pro Radu HMP material, ktery
vychézel z pravniho posouzeni celé zaleZitosti zpracovancho spole¢nosti ZILVAROVA
CTIBOR HLADKY v.o.s , ktery byl Radou HMP projednan na zasedani dne 19.11.2013, bylo
pfijato usneseni (€. 2149), kterym Rada HMP vzala na v&domi zminéné pravni posouzeni a
vyzvala méstskou ¢ast Praha 5, aby na zékladg tohoto pravniho posouzeni postupovala v dané
zélezitosti s ohledem na svou zdkonnou povinnost chovat se ke svéfenému majetku s pééi
fadného hospodate. Piilohou tohoto usneseni pak byl plny text pravniho posouzeni. Usneseni
€. 2149 ze dne 19.11.2013 v¢etné piilohy bylo dne 20.11.2013 dorudeno osobn& piimo do
sekretaridtu starosty této méstské ¢asti.

Hlavni mé&sto Praha ucinila timto maximum, co ji va¢i zaleZitostem svéfenym do pravomoci
méstskych ¢asti umozniuji prislusné pravni predpisy. Jak jiz bylo sdéleno k ob&ma
interpelacim piimo pfi jednani ZHMP, rozhodnuti v dané véci je zaleZitosti v kompetenci
méstske Casti Praha 5. K rozhodnuti ji byly hlavnim mé&stem Prahou poskytnuty podklady —
pravni rozbor v8ech hledisek piipadu a moznosti feSeni v&. moZnych negativnich dopadd a
rizik. Vyzvou hlavniho mésta Prahy byly méstské ¢4sti piipomenuty zdkonem stanovené
povinnosti, které je nutné pti dalich rozhodnutich a naslednych krocich respektovat.

Na Va8 dalsi konkrétni dotaz, zda je jiZ zpracovan novy znalecky posudek Vam sdéluji, Ze
hlavni mésto Praha neni kompetentni k rozhodnuti v dané véci (ad vyse), proto nema adny
diivod zad4vat vypracovani znaleckého posudku.

S pozdravem

Ing. Jan Vasicek

Ini. Martin Svéb

%% Nowdy
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Odpoved na nterpeaci . 32/6/0 U RMAHD

MHMPP@@XROFY

Ing. Jan Vasi¢ek
radni pro oblast spravy majetku
a podpory podnikani

V Praze dne 22.11. 2013
¢.j. MHMP 1447650/2013

Vazeny pane inZenyre,

ve véci vystavby bytovych domd Na Plani byl vypracovan pro Radu HMP materidl, ktery
vychazel z pravniho posouzeni celé zalezitosti zpracovaného spoleénosti ZILVAROVA
CTIBOR HLADKY v.o.s , ktery byl Radou HMP projednan na zasedani dne 19.11.2013, bylo
pfijato usneseni (¢. 2149), kterym Rada HMP vzala na védomi zminéné pravni posouzeni a
vyzvala méstskou ¢ast Praha 5, aby na zékladé¢ tohoto pravniho posouzeni postupovala v dané
zalezitosti s ohledem na svou zdkonnou povinnost chovat se ke svéfenému majetku s pééi
fadného hospodare. Ptilohou tohoto usneseni pak byl plny text pravniho posouzeni. Usneseni
C. 2149 ze dne 19.11.2013 vcetné pfilohy bylo dne 20.11.2013 doruéeno osobné p¥imo do
sekretaridtu starosty této méstské ¢asti.

Hlavni mésto Praha u€inila timto maximum, co ji vi¢i zaleZitostem svéfenym do pravomoci
mé&stskych C¢asti umoziuji pifslu$né pravni predpisy. Jak jiz bylo sdéleno k ob&éma
interpelacim piimo pii jednani ZHMP, rozhodnuti v dané vé&ci je zaleZitosti v kompetenci
méstské Casti Praha 5. K rozhodnuti ji byly hlavnim méstem Prahou poskytnuty podklady —
pravni rozbor vSech hledisek pripadu a moznosti feSeni v€. moZnych negativnich dopadi a
rizik. Vyzvou hlavniho mésta Prahy byly méstské &asti pFipomenuty zakonem stanovené
povinnosti, které je nutné pfi dalSich rozhodnutich a naslednych krocich respektovat.

Na Vas dalsi konkrétni dotaz, zda je jiz zpracovan novy znalecky posudek Vam sdéluji, Ze
hlavni mesto Praha neni kompetentni k rozhodnuti v dané véci (ad vys$e), proto nemé Zadny
diivod zad4vat vypracovani znaleckého posudku.

S pozdravem

Ing. Jan Vasicek SQW\ N%‘v\k@

RNDr. Martin Lep$ik
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