Zapis z 22. zasedani Vyboru uzemniho rozvoje ZHMP
konaného dne 10.3.2014

Ptitomni: dle prezenéni listiny
Omluveni: Pavel Hurda, Ing. Milan Rizicka

Zasedani fidil pfedseda vyboru Jan Slezak.
Ovetovatel zapisu: Ing. Antonin Weinert, Dr.Ing. Milan Urban

Program:

1. Volba ovétovatelt, kontrola zapisu z 19. jednani VURM

Schvaleni programu VURM na I. pololeti roku 2014

3. Informace o postupu pofizovani nového UP hl.m. Prahy (Metropolitniho planu) — seznameni
provede IPR hl.m. Prahy

Seznameni s 1. ¢asti doslych podnéti na zmény UP SU hl.m. Prahy

Informace o pofizovani zmén a uprav UP SU hl.m. Prahy

Razné

no

oA

Ad 1.
Piedseda vyboru J.Slezak ptivital pritomné a zahgjil zasedani.
VURM navrhl jako ovéfovatele zapisu Ing. Antonina Weinerta a Dr.Ing. Milana Urbana.
pro / proti / zdrZel
9/ 0 / O
Clenové VURM schvalili zapis z 19. jednani Vyboru tzemniho rozvoje ZHMP.
pro / proti / zdrZel
9/ 0 / O
Dale J.Slezak navrhl schvaleni pfedlozeného programu.
Clenové VURM s programem souhlasili.
pro / proti / zdrzel
9/ 0 / O
Ad 2.

Tento bod programu (Schvéleni programu VURM na 1. pololeti roku 2014) bude zatazen na ptisti jednani
VURM dne 26.3.2014.



Ad 3.

J.Slezék uvedl bod programu tykajici se informace o postupu pofizovani nového UP hl.m. Prahy
(Metropolitniho planu) a piedal slovo T.Ctiborovi.

T.Ctibor sdélil, Ze nyni se finiSuje s ptipravou prvnich navrhovych vykresi Metropolitniho planu (MUP),
termin jejich dokonéeni je 31.3.2014. T.Ctibor dale informoval pfitomné, Ze na 14.4.2014 je svolan prvni
seminaf pro zastupce MC a nabidl ¢lenim VURM, Ze Kancelat MUP by mohla pfipravit kratkou prezentaci
téchto navrhovych vykresi na jednani VURM dne 9.4.2014.

J.Slezak vyzval k diskusi: nikdo se do diskuse nepfihlasil.

Ad 4.

J.Slezék v tomto bod& programu (Seznameni s 1. &asti doslych podnéti na zmény UP SU hl.m. Prahy) uvedl, Ze
ma nekolik ndvrhi na pretazeni podnéti z nedoporucenych do doporucenych a o téchto podnétech by se méla
vést diskuse. Dale navrhl z jednani zcela vypustit podnéty €. 1, 9, 34, 46, 47, 49 a 94, tyto podnéty jsou
bezptedmétné (nelze fesit zménou UP SU hl.m. Prahy nebo jsou duplicitni). Podnéty ¢. 81, 105, 113, 122 a 143
byly pteruseny do doby dolozeni kompletnich podkladi.

J.Slezék vyjmenoval podnéty, které navrhuje prefadit z nedoporu¢enych do doporucenych a o téchto podnétech
by dale probihala diskuse. Jedna se o podnéty ¢. 4, 18, 35, 45, 76, 84, 85, 95, 106, 110, 118, 126, 128, 130, 138,
139 a 141.

J.Slezék vyzval nejprve ¢leny VURM, poté starosty jednotlivych MC a veifejnost, pokud maji podobny navrh a
chtéji nékteré podnéty pretradit z nedoporucenych do doporucenych, aby ho prednesli.

— P.Simanek: navrhl takto pietadit podnét &. 108.

— JUDr. Hromasova (starostka MC Petrovice): pozadala u podnétu ¢. 31 zménit oznadeni predmétu
zmeny.

— Ing. Cvetlerova: doplnila, Ze tuto pfipominku bude moci MC uplatnit v rdmci projednani zmény, pokud
se rozhodne o jejim pofizovani.

—  Magr. Voborska (mistostarostka MC Satalice): navrhla piefadit podnét &. 52 a uvedla, ze MC netrva na
funkénim vyuziti SP a stacila by jim i jind forma relaxacni zony.

—  V.Vilimec (starosta MC Nedvézi): navrhl takto pietadit podnét &. 44.

—  Zastupce za MC Praha 5: pozadal o piefazeni podnétu &. 141.

— J.Slezak: odpovédél, Ze podnét €. 141 jmenoval jiz na zacatku.

— Ing. M&tan (MC Praha 20): navrhl piefadit podnét &. 140 z nedoporuéenych do doporugenych.

— Ing. Plockova (mistostarostka MC Reporyje): dotézala se, kdy se budou projednavat podnéty
s nedoporucujicim zavérem Komise Rady hl.m. Prahy pro tizemni plan a jeho zmény (KUP), které byly

presunuty z 19.1.2014 na 12.2.2014.

— J.Slezak: sdélil, ze 12.2.2014 bylo jednani VURM zruseno a vsechny podnéty s nedoporucujicim
zavérem KUP budou projednany na dne$nim jednani VURM.

— Ing. Plockova (mistostarostka MC Reporyje): pozadala o piefazeni podnétu &. 48.



— Ing. Hejl (starosta MC Suchdol): uvedl, ze MC dala vice podnéti a dotazal se, co znamena zavér
nedoporucuje, ktery je uveden v poslednim sloupci tabulky.

— J.Slezék: odpovédél, ze se jedna o zavér z projednani v KUP.
— Ing. Hejl (starosta MC Suchdol): navrhl piefadit a déle projednavat podnéty ¢&. 56, 58, 61 a 62.

— Pani Senarova (OS Za na$i budoucnost): pozidala o projednani celoméstsky vyznamné zmény
Z 2754/00.

— J.Slez&k: sdélil, ze tato zména neni na dne$nim programu jednani.

— Obcan z Vinofte: pozadal o pfefazeni podnétu €. 111.

— Ing. Rano§ (MC Ujezd): vznesl technicky dotaz, zda podnéty, které dnes nebyly vyjmenovény a maji
nedoporucujici zavér KUP, budou zamitnuty, zda se ¢lenové VURM se zavérem KUP ztotozni, ¢i

budou tyto podnéty odlozeny.

— J.Slezak: uvedl, ze podnéty, které maji nedoporucujici zavér KUP a nebyly mezi vyjmenovanymi,
odlozeny nebudou, ale bude o nich hlasovano en bloc jako o podnétech, které budou zamitnuty.

Dale se projednavaly podnéty, které byly na zakladé jednotlivych navrhti navrzeny piesunout
zZ nedoporucenych do doporucenych. Ing. Cvetlerova a J.Slezak podali k déle projednidvanym podnétim na
zmény UP SU hl.m. Prahy vzdy kratky komentat.
Podnét & 4 (MC Praha 6)
VURM souhlasil s piefazenim podnétu ¢. 4 z nedoporucenych podnétt do doporuéenych.
pro / proti / zdrzel
9/ 0 / O

Podnét & 18 (MC Biezinéves)

Bc. Adamek: pozadal starostu MC Bfezindves o vyjadieni k tomuto podnétu.

— Ing. Haramul (starosta MC Biezinéves): sdélil, ze pozadali o zménu jiz v roce 2007, jedna se o ptinos
jak z ekologického tak ekonomického hlediska.

— Ing.arch. Kubi$: uvedl, Ze at’ jiz bude ozivena zména Z 2156/00 nebo se za¢ne pofizovat dle tohoto
podnétu, doporucuji feSené tizemi roz$itit o navrh pielozky vysokotlakého plynu, ktery vede pies
uzemi a dale vyfesit navrhované vedeni vysokého napéti.

— J.Slezak: doplnil, Ze zména Z 2156/00 je pieruSena a navrhl pokrac¢ovat v pofizovani této zmény.

VURM hlasoval o pokracovani pofizovani zmény Z 2156/00.

pro / proti / zdrZel
9/ 0 / O



Podnét &. 35 (MC Lysolaje)
VURM souhlasil s pfefazenim podnétu ¢. 35 z nedoporucenych podnéti do doporuéenych.
pro / proti / zdrzel
9/ 0 / O
Podnét & 44 (MC Nedvézi)
—  V.Vilimec (starosta MC Nedvézi): sdélil, Ze pozaduji zménu ze sportovni a rekreaéni plochy na &isté

obytnou. Byvaly zde rekreacni objekty, ale spoleCnost, ktera se o to starala, zkrachovala a MC by zde
nyni chtéla vybudovat startovaci byty pro mladé rodiny ¢i ubytovani pro seniory.

— JUDr. Chudomelova: dotazala se, co se nachazi v okoli pozemkd.

—  V.Vilimec (starosta MC Nedvézi): odpovédél, e v okoli jsou pristupové cesty, pozemky se nachazeji
v intravilanu obce.

— J.Nosek: uvedl, Ze dle UP SU hl.m. Prahy je na pozemcich lesni plocha.

—  V.Vilimec (starosta MC Nedvézi): sdélil, Ze se jedna o nepravdivy udaj, ktery se do UP SU hl.m. Prahy
dostal z neznamych divoda. V dobé, kdy se zde tyto rekreaéni objekty stavély, na pozemcich zadny les
nebyl.

— Bc. Adamek: vznesl dotaz, jaky je nazor Odboru Zivotniho prostfedi MHMP.

— Ing. Cvetlerova: odpovédéla, ze nyni se rozhoduje o pofizovani zmény. Odbor zivotniho prostredi
MHMP se bude vyjadiovat az v ramci projednani zadani, pokud se zména zacne potfizovat.

— Ing. Weinert: dotdzal se, jaky byl diivod, pro¢ KUP tento podnét nedoporucila.

— Ing.arch. Kubis: uvedl, Ze toto je aredl byvalého autokempinku, nejedna se o zastavitelnou plochu a
pozemky nejsou V intravilanu obce. Aredl se nachazi uvnité zarostlého (zemi navazujiciho na Gdoli
Rokytky, z tohoto diivodu IPR hl.m. Prahy tento podnét nedoporucuje.

VURM souhlasil s ptefazenim podnétu ¢. 44 z nedoporuc¢enych podnétit do doporucenych.
pro / proti / zdrZel
0o/ 0 / 9
Navrh nebyl pfijat.
Podnét & 45 (MC Petrovice)

— Ing. Cvetlerova: sdélila, Ze zde se jedna o rozsifeni plochy bydleni ve vazbé na stavajici zastavbu. Tato

zména byla jiz feSena v konceptu UP hl.m. Prahy, jehoZ pofizovani bylo zastaveno. Tehdy bylo po

projednéni s Odborem Zivotniho prostitedi MHMP Zzadosti vyhovéno.

— JUDr. Hromasova (starostka MC Petrovice): piipojila se k Ing. Cvetlerové a sdélila, 7e se jedna o
enklavu uprostied zastavéného tizemi a MC by rada tuto plochu zcelila

VURM souhlasil s ptefazenim podnétu ¢. 45 z nedoporucenych podnéti do doporuéenych.

pro / proti / zdrzel
9/ 0 / O



Podnét & 48 (MC Reporyje)

— Ing. Plockova (mistostarostka MC Reporyije): sdélila, Ze zde jde o misto byvalé betonarky, ktera dnes
jiz nefunguje. Probé&hly zde rozsahlé sanace kontaminované ptdy, ale pfesto se ve spodnich vrstvach
nasly zbytky bifenylii. MC jiz nema dostatek mist na hibitové, a proto by rada toho tizemi vyuzila jako
pohiebisté ¢i urnovy haj.

— Ing.arch. Kubi$: uvedl, Ze se jednd o pomémé velkou vyhledovou plochu, kterd by se méla fesit
komplexné.

VURM souhlasil s pfefazenim podnétu ¢. 48 z nedoporucenych podnéti do doporuéenych.

pro / proti / zdrZel

1/ 2 /| 6
Navrh nebyl pfijat.

Podnét & 52 (MC Satalice)

— Ing. Cvetlerova: uvedla, Ze zde se jedna o zménu orn¢ piidy pivodné na sportovni plochy, ale po
poradé s MC by zde bylo vhodnéjsi vybudovat pobytové louky a ptfirodni htisté, kde by nebyla
umoznéna zadna zastavba typu sportovnich ploch.

— Ing.arch. Kubi$: podpofil nazor Ing. Cvetlerové a doplnil, ze plocha SP by byla zastavitelna plocha,
kterd by nebyla ve vazb¢é na zastavitelné tzemi. Dale sdélil, Ze u ploch oddechu se jedna o

nezastavitelné tzemi a to doporucuji.

VURM souhlasil s pfefazenim podnétu ¢. 52 z nedoporucenych podnéti do doporucenych stim, Ze misto
funkéni plochy SP budou navrZeny plochy oddechu.

pro / proti / zdrzel
9/ 0 / O

Podnét &. 56 (MC Suchdol)
— Ing. Hejl (starosta MC Suchdol): sdélil, e jde o plochu pro domov diichodct, ktera pyla vymezena
v UP SU hl.m. Prahy v roce 1999 na soukromém pozemku bez dopravy a zdzemi. MC navrhuje tuto

plochu piesunout do centralni ¢asti MC Suchdol na pozemek MC.

— Ing.arch. Kubi$: uvedl, Ze tuto zménu povazuji za problematickou, protoze piesouva vefejné vybaveni
vyrazné bliZze smérem k PraZzskému okruhu.

— Ing. Hejl (starosta MC Suchdol): doplnil, Ze Prazsky okruh by zde mél vést v tunelu a plocha by byla
umisténa mimo trasu Prazského okruhu.

VURM souhlasil s ptefazenim podnétu ¢. 56 z nedoporucenych podnéti do doporuéenych.

pro / proti / zdrZel

1/ 0 / 8
Néavrh nebyl piijat.

Podnét &. 58 (MC Suchdol)

— Ing. Hejl (starosta MC Suchdol): uvedl, Ze tato zména souvisi s Prazskym okruhem. Prazsky okruh neni
schvélen v ZUR hl.m. Prahy a MC pozaduje v jeho trase vymezit plochy pro bydleni.



—  Pani Senarova (OS Za nasi budoucnost): sdélila, ze budou usilovat o to, aby Blanka byla zbavena nazvu
vefejné prospésna stavba a aby bylo navazano jeji spusténi na Prazsky okruh.

VURM souhlasil s pfefazenim podnétu ¢. 58 z nedoporucenych podnéti do doporuéenych.
pro / proti / zdrZel
0o/ 9 /1 0
Navrh nebyl piijat.

Podnét &. 61 (MC Suchdol)

— Ing. Hejl (starosta MC Suchdol): sdélil, Ze se jedné o propojeni Suchdola s Podbabou tramvajovou trati.
Je to dulezité predevsim pro Ceskou zemédélskou univerzitu, kam denn¢ dojizdi 10 tis. studentd.

— J.Slezak: doplnil, ze tento podnét je podobny s podnétem ¢. 76, kde je obytna zastavba podminéna
vystavbou tramvajové trati.

— Ing.arch. Kubis: uvedl, ze principialné by do Suchdola tramvaj vést méla. IPR hl.m. Prahy doporucuje
ozivit a dale pokracovat v pofizovani zmény Z 1870/07, ktera byla pterusena na jednani ZHMP dne

24.1.2008. V ptipadé potizovani zmény Z 1870/07 by byl tento podnét nadbytecny.

— Ing. Hejl (starosta MC Suchdol): upozornil, Ze trasa tramvajové trati vymezena v ptvodni zméné vedla
pres Naturu 2000.

— Ing. Cvetlerové: potvrdila, Ze zména Z 1870/07 byla pferusena z divodu, Ze trasa vedla ptes Naturu
2000.

— Ing. Divisek: sdélil, ze by bylo potfeba nejprve technicky vyfesit navrzenou tramvajovou trat’. Jedna se
o technicky i finan¢né naro¢nou zaleZitost.

— Ing. Hlubugek (starosta MC Lysolaje): doplnil k diskutované tramvajové trati, e byla stanovena 26.
varianta, kudy by tramvaj méla vést. Nejprve by méla byt stabilizovana trasa tramvaje a dale by v okoli

navazovala dalsi vystavba. Tato 26. varianta neni konfliktni ani s Naturou 2000 ani se sklonem trati.

— Ing.arch. Kubis: uvedl, ze i kdyby se zména Z 1870/07 musela vrétit znovu do zadani, byla by
V procesu pofizovani dal, nez kdyby se nyni o potizovani podnétu teprve rozhodlo.

— Ing. Cvetlerova: odpovédéla, ze si neni jista, jestli bychom se u zmény Z 1870/07 vesli do feSen¢ho
Uzemi, protoZe nyni se posouvame nad vymezené Gzemi Natury 2000.

VURM souhlasil s pfefazenim podnétu €. 61 z nedoporucenych podnéti do doporuéenych.

pro / proti / zdrzel
8/ 0 / 1

Podnét &. 62 (MC Suchdol)

— Ing. Hejl (starosta MC Suchdol): uvedl, Ze Zadaji pfesunout povrchové vedeni VVN do kabelového
vedeni, protoZe se nachazi mezi zastavbou.

— Ing.arch. Kubi$: k tomuto sdélil, ze v hl.m. Praze je mnohem vice problemati¢téj$§ich nadzemnich
vedeni. Z hlediska hl.m. Prahy jsou zde jiné priority.



VURM souhlasil s ptefazenim podnétu €. 62 z nedoporuc¢enych podnétit do doporucenych.
pro / proti / zdrZel
0/ 6 [/ 3
Navrh nebyl pfijat.
Podnét & 76 (MC Praha 6, MC Suchdol)

— Ing. Cvetlerova: uvedla, Ze zde se jednd o Uzemi, kde by byla obytna zastavba podminéna
vybudovanim tramvajové tratg.

— Ing.arch. Kubi$: doplnil, Ze dne$ni pifedpisy téméf vylucuji souziti tramvajové trati s obytnou
zastavbou. Pokud by byla nejprve vybudovana obytna zastavba, pak prakticky vylucuje tramvajovou
trat’ do Suchdola v této stope.

VURM souhlasil s ptefazenim podnétu ¢. 76 zZ nedoporucenych podnéti do doporuéenych.
pro / proti / zdrzel
7/ 0 [ 2
Podnét &. 84 (MC Cakovice)

— Ing. Cvetlerova: sdélila, Ze v tomto piipadé pozadal vlastnik pozemku spoleéné s MC o posun ¢asového
horizontu. Pfedmétné pozemky jsou v UP SU hl.m. Prahy uréeny ve vyhledu pro bydleni. Zadost MC
se opirala o to, ze vlastnik pfedmétnych pozemku nabidl MC dalsi své pozemky smérem k Prazskému

okruhu a navrhuje jejich zalesnéni.

— Ing.arch. Kubis: uvedl, Ze se jedna nejen o vyhledovou plochu pro bydleni ale i pro zeleni. Jedna se o
koncep¢ni zasah, ktery by mél byt fesen v celoméstskych souvislostech.

VURM souhlasil s pfefazenim podnétu ¢. 84 z nedoporucenych podnéti do doporuc¢enych.
pro / proti / zdrzel
9/ 0 / O
Podnét & 85 (MC Dolni Chabry)
— Ing. Cvetlerova: sdélila, ze v piipadée schvaleni pofizovani této zmény bude muset byt doloZena studie.
— J.Slezak: doplnil, Ze je zde jeste jeden podobny podnét ¢. 106, ktery fesi shodné uzemi.
Dale prob¢hla diskuse nad promitanym zakresem, kudy by méla vést navrhovana komunikace.

— J.Slezak: po diskusi navrhl spojit podnét ¢. 85 a podnét ¢. 106 do jednoho podnétu, a to podnétu ¢. 106
s tim, Ze v pribéhu pofizovani bude feSena navrhovana komunikace.

VURM souhlasil se spojenim podnétu ¢. 85 a podnétu ¢. 106 do jednoho podnétu, a to podnétu ¢. 106, a dale
souhlasil s prefazenim podnétu ¢. 106 z nedoporucenych podnéti do doporucenych stim, Ze v prib&hu
potizovani bude feSena navrhovana komunikace.

pro / proti / zdrZel
8/ 0 / 1



Podnét &. 95 (MC Praha 4)
VURM souhlasil s pfefazenim podnétu ¢. 95 z nedoporucenych podnéti do doporuéenych.
pro / proti / zdrZel
9/ 0 / O
Podnét & 108 (MC Kunratice)
—  P.Simiinek: k tomuto podnétu sdélil, Ze se na n&j obratil obéan MC Kunratice pan Frantisek Svéceny,
ktery by chtél na svém pozemku vybudovat zahradnictvi. P.Siminek pozadal ¢leny VURM o podporu

tohoto podnétu.

— J.Slezék: doplnil, ze¢ MC s timto podnétem nesouhlasi. Na pozemku je navazka nepoiadku a zdmérem
pana Svéceného je, dle jeho slov, postavit zde dim.

— V.Topi¢ova (starostka MC Benice): upozornila piitomné, e stejny zdmér uz mél pan Svéceny
v Benicich a navazka neporadku je u nich stale.

— Ing.arch. Kubi8: upfesnil, ze pan Svéceny chce svij zamér realizovat uprostied planované vodni
plochy, to souvisi i s protipovodilovymi opatfenimi, s retenci vody apod.

VURM souhlasil s piefazenim podnétu ¢. 108 z nedoporuéenych podnéti do doporucenych.
pro / proti / zdrZel
1/ 1/ 7
Névrh nebyl piijat.

Podnét & 110 (MC Praha 13)

— Obcan: dotazal se, zda jsou zde jasné majetkopravni vztahy, aby nebyla zména v neprospéch hl.m.
Prahy a nemusely se platit nahrady.

— Ing. Cvetlerova: odpovédéla, Ze toto jiz dle nového stavebniho zakona neplati. Po uplynuti 5 let od
nabyti u¢innosti zmény UP, nemize jiZ vlastnik pozemku ndhradu za zménu v Uzemi vyZadovat.

VURM souhlasil s pfefazenim podnétu ¢. 110 z nedoporuéenych podnétt do doporuc¢enych.
pro / proti / zdrzel
9/ 0 / O
Podnét & 111 (MC Vinof)

— Pan Stefka (spolumajitel pozemku): uvedl, Ze se jedna o pozemek cca 3 000 m’, uprostfed tohoto
pozemku stoji chata. ManZelé by si chtéli postavit rodinny domek na okraji tohoto pozemku a stavajici
chatu zrusit. MC s timto podnétem souhlasi.

— Ing. Cvetlerova: doplnila, Ze se pozemek nachézi v USES, ale zazeni USES by zde bylo mozné.

— Ing.arch. Kubi$: upozornil, Ze pozemek je 14 let nezastavitelny a takto byl i zakoupen.

— Pan Stefka (spolumajitel pozemku): souhlasil, Ze pozemek je sice nezastavitelny, ale stavajici chata je

stavebn¢ uznana. Jednalo by se o nahradu, stavajici chata uprostfed biokoridoru by byla zruSena a na
okraji pozemku, kde jsou i sité, by byl postaven mensi rodinny domek.



VURM souhlasil s ptefazenim podnétu ¢. 111 z nedoporuéenych podnétt do doporucenych.

pro / proti / zdrZel
8/ 0 / 1

Podnét ¢ 118 (MC Praha 10)

J.Slezak: uvedl, Ze sportovni areal Hamr je zde postaven a funguje a v tomto podnétu se jednd o
napraveni stavajiciho stavu.

Ing.arch. Kubi$: upozornil, Ze Gzemi lezi v aktivni zoné¢ a kurty i haly, které v Uzemi jsou, jsou
realizovany v rozporu s UP SU hl.m. Prahy a zdkonem o vodéach.

Primator Hudecek: sdélil, Ze by Uzemi ponechal tak jak je.
Zastupce majitele HAMR — Sport, a.s.: doplnil, Ze pozemky se dle UP SU hl.m. Prahy nachéazeji
v zéplavovém Uzemi v aktivni zoné, ale tato aktivni zona je vytyCena $patné. Ve skute¢nosti se kurty

v aktivni zon¢ nenachazeji. Nejprve by se méla aktivni zona spravné vyty¢it.

J.Slezak: upozornil, Ze v loniském roce pii povodni byly zaplaveny i kurty, ale to neni pfedmétem
dnesniho jednéni.

VURM souhlasil s pfefazenim podnétu ¢. 118 z nedoporuéenych podnétt do doporuc¢enych.

pro / proti / zdrzel
0/ 4 1/ 5

Navrh nebyl pfijat.

Podnét & 126 (MC Dolni Chabry)

M.Malina (starosta MC Dolni Chabry): uvedl, Ze jejich MC vede k tomuto podnétu snaha piesunout
obytnou zéstavbu do severozapadni casti Dolnich Chaber kvtli nariistajici dopravé. Navrhovana
vystavba by dotvotila ptidorys stavajici zastavhy.

J.Nosek: dotazal se, zda se vystavba pfili§ neblizi k planovanému Prazskému okruhu.

M.Malina (starosta MC Dolni Chabry): doplnil, Ze navrhovana vystavba sméfuje ke Kobylisim a
s planovanym Prazskym okruhem neni viibec v kontaktu.

VURM souhlasil s piefazenim podnétu ¢. 126 z nedoporuéenych podnéti do doporucenych.

pro / proti / zdrzel
8/ 0/ 1

Podnét & 128 (MC Praha 11)

Z.Mala (OS Ochrana Roztyl): piecetla ¢ast prohlageni OS Ochrana Roztyl a OS Zelené Roztyly. Tato
dvé obcanska sdruzeni nesouhlasi se zahajenim pofizovani této zmény. Firma Alborg zada zménu
funkéniho vyuziti ploch zVV na OB — F pro obytnou vystavbu. Navrhovatel zaroven v tésném
sousedstvi pripravuje vystavbu 9ti obytnych domil se 195 byty. Pro tento zamér bylo pozadano o
tpravu UP SU hl.m. Prahy, kdy doglo k navy3eni koeficientu o 2 stupné. Dle nazoru OS by se ani hl.m.
Praha ani MC Praha 11 nemély vzdavat ploch VV. Plochy VV jsou pro mésto cenné, nebot’ v budoucnu
muzZe byt situace s potiebou vefejné vybavenosti zna¢né odli$na od soucasného stavu. Navic z&stavbou
dojde k dalsi likvidaci vzrostlé zelené. Zpétna zména z OB na VV bude pak krajné problematicka,
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nebot’ od roku 2008 jiz pozemky nejsou majetkem obce. V tomto misté se jedna o lokalitu extrémné
zahus$téného sidlisté s vyraznym deficitem parkovani, vefejné vybavenosti a parkovych ploch. Dotéena
plocha VV tvoii jednu z mala Uzemnich rezerv Jizniho Mésta a samotného Chodova pro vefejnou
vybavenost. Jizni Mésto trpi nedostatkem obcanské vybavenosti. Zruseni dotCeného uzemi VV bude
v budoucnu branit rozvoji ob¢anské vybavenosti. Tato plocha slouzi v soucasnosti jako klidova zona a
slouZi k rekreaci obyvatel. Z.Mala dale zduraznila, Ze tato plocha byla soucasti zmény Z 2722/00 —
Velké Roztyly. Tato zména byla zamitnuta v zafi roku 2012. Jednd se o naraznikové pasmo
Michelského lesa a v izemi jsou jiz dnes piekracovany limity pro hluk a dopravu. S rozsifovanim
zastavitelného Uzemi v okoli stanice metra Roztyly dlouhodobé nesouhlasi mistni obyvatelé. Petici
»Nechceme Velké Roztyly* ptedanou primatorovi P. Bémovi k datu 1.10.2010 podepsalo 1 381
obyvatel a nyni se v3e vraci zpatky. Z.Mala na zavér piedala J.Slezakovi toto spole¢né prohlaseni.

J.Slezék: upiesnil, ze nyni se jedna pouze o rozhodnuti o pofizeni zmény.

Mgr. Mlejnsky (starosta MC Praha 11): sdélil, ze MC podporuje pofizovéani této zmény. Mgr. Mlejnsky
nesouhlasil s tvrzenim, Ze se jedna o klidovou a zelenou zonu, kam se ob¢ané chodi rekreovat. Jedna se
0 navézku stavebniho materialu z vystavby Jizniho Mésta II. Uzemim dale vede tubus metra trasy C.
Tato lokalita byla vzdy uvazovana jako lokalita k zastavbé. MC chce nyni provéfit, co by se zde mohlo
realizovat. Prioritou MC je, aby zmizela skladka stavebniho materilu.

Zastupitelka MC Praha 11: upozornila na nebezpedi vystavby hlukové stény, kterou by doslo
k rozdéleni MC.

ZMala (OS Ochrana Roztyl): reagovala na piispévek Mgr. Mlejnského. V Uzemi se nejedna o Zadnou
skladku ale o zarostly terén vzrostlymi stromy a keti. Planuji se zde byty, pro které nebudou existovat
Skoly ani Skolky.

Pan Musil (OS Chodov): uvedl, Ze kdyZ se planovalo v roce 1970 stavét Jizni Mésto, predpokladalo se
postavit 2 800 000 m* hrubé podlazni plochy, v soudasné dob& je na Jiznim Mésté postaveno jiz
4 200 000 m? hrubé podlazni plochy a planuje se postavit daldich 700 000 m® hrubé podlazni plochy.
V soucasné dob¢ jsou limity zivotniho prostfedi na Jiznim M¢sté jiz prekroCeny a problémy jsou i
S parkovanim. Pan Musil na zavér doporucil tuto zménu zamitnout.

F.Gemperle: dotazal se, pro¢ KUP tento podnét nedoporucila.

J.Slezak: odpovédel, Ze by toto izemi mél fesit Metropolitni plan.

VURM souhlasil s ptefazenim podnétu ¢. 128 z nedoporuéenych podnétt do doporuc¢enych.

pro / proti / zdrZel
5/ 11/ 2

Néavrh nebyl piijat.

Podnét &. 130 (MC Benice)

J.Slezék: uvedl, Ze zde se jedna o vybudovani zahradnictvi. Jsou zde navrZeny 2 plochy, z nichz horni
plochou prochdzi navrhovana komunikace. J.Slezdk uvedl, Ze majitel pozemku se vyjadtil, Ze
navrhovany koridor komunikace, ktery protina horni plochu, by mu nevadil a nepoZaduje jeho zménu.

Ing.arch. Kubis: upfesnil, Ze by se jednalo o plochy, které jsou od navrhované komunikace zapadnim az
jihozapadnim smérem.
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VURM souhlasil s ptefazenim podnétu ¢. 130 z nedoporucenych podnéti do doporucenych s navrhovanou
Upravou.

pro / proti / zdrZel
8/ 0 / 0
Podnét & 138 (MC Praha 20)
VURM souhlasil s ptefazenim podnétu ¢. 138 z nedoporuéenych podnétt do doporucenych.
pro / proti / zdrZel
8/ 0 / 0
Podnét &. 139 (MC Praha 20)

— Ing.arch. Kubi$: doporu¢il u tohoto podnétu, ve kterém se ma fesit oprava trasovani komunikace
Klanovice — Beranka, rozsifit feSené tizemi tak, aby zahrnovalo i rusenou ¢ast.

VURM souhlasil s ptefazenim podnétu ¢. 139 z nedoporucenych podnéti do doporucenych s navrhovanou
Upravou.

pro / proti / zdrzel
8/ 0/ O
Podnét &. 140 (MC Praha 20)

— Ing. M&stan (MC Praha 20): uvedl, Ze tento podnét navazuje na prede§lé podnéty. Jednd se o zménu,
ktera jiz byla projednavana v konceptu UP hl.m. Prahy, navrhuje se pielozka komunikace K Berance
jiznim smérem. Bude respektovana plocha zelené, komunikace bude mit obsluZznou funkci pro
zastavitelné tizemi, které se nachazi jihovychodnim smérem.

— Ing.arch. Kubis: i u tohoto podnétu doporucil rozsifit feSené tizemi i na ruSenou ¢ast.

VURM souhlasil s ptefazenim podnétu ¢. 140 z nedoporucenych podnéti do doporucenych s navrhovanou
Upravou.

pro / proti / zdrZel
8/ 0/ O
Podnét ¢ 141 (MC Praha 5)
VURM souhlasil s pfefazenim podnétu ¢. 141 z nedoporuéenych podnétt do doporuc¢enych.
pro / proti / zdrZel
8/ 0 / O
Na zavér tohoto bodu programu VURM hlasoval o nedoporuceni zbylych podnétt, které maji nedoporucujici
zavér z jednani KUP.

pro / proti / zdrZel
8/ 0/ O
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Ad 5.

J.Slezék uvedl bod programu tykajici se informace o pofizovani zmén a Gprav UP SU hl.m. Prahy a piedal
slovo Ing. Cvetlerove.

Ing. Cvetlerova v tomto bod¢ programu pfedstavila ¢lenim VURM 4 zmény UP SU hl.m. Prahy, které maji
projednané zadani. Ke kazdé zmén& UP SU hl.m. Prahy podala kratky komentaf a uvedla zavér z jednani KUP.
Z 2834/00 (MC Praha 4) vymezeni dvou tratovych spojek metra C-D a D-C, piip. korekce vymezeni tGiseku

trasy metra D Pankrac — Nadrazi Kr¢ a stanice Olbrachtova v k.u. Kr¢ a k.u. Nusle

KUP - souhlasi s ndvrhem zadani zmény
J.Slezak vyzval k diskusi: nikdo se do diskuse nepfihlasil.

VURM souhlasi s navrhem zadani zmény Z 2834/00.
pro / proti / zdrZel
7/7 1 /1 0
Z 2835/00 (MC Praha 22) komunika&ni propojeni Prazsky okruh — Piatelstvi/Kutnohorské — zména ¢asového

horizontu a upfesnéni vymezeni koridoru trasy v k.i. Uhfinéves

KUP - souhlasi s navrhem zadani zmény
J.Slezak vyzval k diskusi: nikdo se do diskuse nepfihlasil.

VURM souhlasi s navrhem zadani zmény Z 2835/00.
pro / proti / zdrZel
8/ 0/ O
Z 2836/00 (MC Vino¥) vystavba kompostarny v k.a. Vinof

KUP - nezaujala k této zméné zadné stanovisko
J.Slezak vyzval k diskusi: nikdo se do diskuse nepfihlasil.

VURM souhlasi s pferusenim pofizovani navrhu zadani zmény Z 2836/00.
pro / proti / zdrZel
8/ 0 / O
Z 2837/00 (MC Praha 16, MC Zbraslav) nové feseni tizemi, vytvoreni sportovné rekrea¢niho arealu, vyjmuti

zVRU

KUP - souhlasi s ndvrhem zadani zmény
J.Slezak vyzval k diskusi: nikdo se do diskuse nepfihlasil.

VURM souhlasi s navrhem zadani zmény Z 2837/00.

pro / proti / zdrzel
7/7 0 /[ 1
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Ad 6.
Razné:

— J.Slezék vyzval k diskusi: nikdo se do diskuse nepiihlasil.

Ovefil: Ing. Antonin Weinert

Zapsala: Ing. Jitka Cvetlerova

Dr.Ing. Milan Urban

predseda VURM
Jan Slezéak
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