HLAVN{ MESTO PRAHA
RENBE  \AGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY OO AR T

ST MHMPXPNQS5SWEFJ
PRAIGA Odbor ochrany prostredi Q
PRAlG Oddé¢leni vodniho hospodaftstvi
|
|
Vas dopis zn./ze dne: Vyftizuje/tel.:
Ing. Jaromir Kacer
C.j.: 236 004 267
MHMP 95001/2024 Pocet listi/ptiloh: 12/0
Sp. zn.: Datum:
S-MHMP 1155100/2023 23.02.2024

Opatieni obecné povahy

o stanoveni a zméné stanoveni zaplavovych izemi drobnych vodnich toki Boti¢, Pitkovicky
potok, bezejmenny levostranny pritok Pitkovického potoka, bezejmenny pravostranny
pritok Pitkovického potoka, Slatinsky potok, potok,,V Alejich®, Sukovsky potok, Hajecky
potok, Milicovsky potok, Mécholupsky potok, Kosikovsky potok, Chodovecky potok, potok
sFormanka* a potok ,,Dobra voda®, vymezeni aktivni zony zaplavového uzemi téchto

vodnich tokii a stanoveni omezujicich podminek v zaplavovém uzemi

Odbor ochrany prostiedi Magistratu hlavniho mésta Prahy (dale jen OCP MHMP), jako vécné
piislusny vodopravni ufad podle ust. § 31 odst. 2 zdkona¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze,
ve znéni pozd¢jsich predpist, dale podle ust. § 106 zakona ¢. 254/2001 Sb., 0 vodach a o zméné
nekterych zakont (dale jen vodni zakon) ve znéni pozdéjsich predpist, a dale jako mistné
piislusny spravni organdle ust. § 11 odst. 1 pism. b) zakona¢. 500/2004 Sb., spravnitad, ve znéni
pozdgjsich predpisi,

na navrh spravce drobného vodniho toku Boti¢ a jeho pfitokt, tj. Hlavniho mésta Prahy,
1CO: 00064581, Marianské namésti 2/2, 110 00 Praha 1, jednajiciho prostiednictvim odboru
ochrany prostfedi Magistratu hl.m. Prahy — oddéleni péce o zelen,

formou opatieni obecné povahy dle ust. § 66 odst. 7 vodniho zakona ve spojenis ust. § 115a
vodniho zakona a ust. § 173 spravniho fadu,

A. stanovuje a méni zaplavova uzemi drobnych vodnich tokti CHP: 1-02-01-018, 1-02-01-
019 a 1-02-01-020, na izemi Hlavniho mésta Prahy, podle ust. § 66 odst. 8 ve spojeni s ust.
§ 66 odst. 1 vodniho zdkona a ust. § 8 vyhlasky ¢. 79/2018 Sb., o zplsobu zpracovavani

navrhu a stanovovani zaplavovych tizemi, v katastralnich izemich Benice (602582), Dolni
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Meécholupy (732583), Haje (728233), Hostivar (732052), Chodov (728225), Kolovraty
(668591), Kieslice (676071), Kuii u Ri¢an (677647), Lipany (668605), Michle (727750),
Nupaky (623458), Nusle (728161), Petrovice (732613), Pitkovice (773417), Prithonice
(733971), Strasnice (731943), Uhiinéves (773425), Ujezd u Prithonic (773999), Vinohrady
(727164), Vrsovice (732257), Vysehrad (727300) a Zab¢&hlice (732117):

e Boti¢ (IDVT: 10100145) v useku celé délky na uzemi hl.m. Prahy, tj. f.km 0,000
(zatsténi do vyznamného vodniho toku Vltava) — 20,664 (hranice hl.m. Prahy a
Stredoceského kraje)

a jeho pritoky:

e Pitkovicky potok (IDVT: 10261965) v iseku na uzemi hl.m. Prahy, tj. ¥.km 0,000
(zatsténi do vodniho toku Boti¢) — 8,000 (hranice hl.m. Prahy a Stfedoceského kraje)

e Bezejmenny levostranny pritok Pitkovickéhopotoka (IDVT: 10261629) zatstény do
néj v . km 2,342 v celé délce, tj. .km 0,000 — 0,731

o Bezejmenny pravostranny pritok Pitkovického potoka (IDVT: 10252186) zaustény
do néj v i. km 7,808 v celé délce, tj. f.km 0,000 — 0,686

e Slatinsky potok (IDVT: 10254070) v celé délce, tj. i.km 0,000 — 4,615

e potok,V Alejich“ (IDVT: 10260264) v cel¢ délce, tj. i.km 0,000 — 1,668

e Sukovsky potok (IDVT: 10271646) v celé délce, tj. f.km 0,000 — 1,206

e Hijecky potok (IDVT: 10272505) v cel¢é délce, tj. .km 0,000 — 1,045

e Milicovsky potok (IDVT: 10257234) v celé délce, tj. .km 0,000 — 1,988

e  Mécholupsky potok (IDVT: 10265830) v celé délce, tj. f.km 0,000 — 2,787
o KoSikovsky potok (IDVT: 10281121) v celé délce, tj. .km 0,000 — 2,411

e Chodovecky potok (IDVT: 10279727) v celé délce, tj. f.km 0,000 — 1,500

e potok ,,Formanka“ (IDVT: 10266951) v celé délce, tj. f.km 0,000 — 0,865
e potok ,,Dobra voda“ (IDVT: 10278864) v celé¢ délce, tj. f.km 0,000 — 1,554

Zaplavova lizemi se stanovuji a méni v tomto rozsahu:

Nazev vodniho toku Usek ¥. km Strucny slovni popis tseku (po sméru toku)

oy Usek drobného vodniho toku vedouci od
Botic¢ 0,000 — 20,664 _ y 5 . .
jeho prechodu ptes hranici hl. m. Prahy mezi
(drobny vodni tok) katastralnimi uzemimi Prithonice a Ujezd
u Prithonic, dale ptes katastralni uzemi
Kieslice a Petrovice pfes vodni nadrz
Hostivat ve stejnojmenném katastralnim
uzemi a dale pres katastralni tzemi
Zabéhlice, Michle, VrSovice, Nusle
Vinohrady a VysSehrad, kde je v prostoru
Rasinova nabfezi zprava zaustén do
vyznamného vodniho toku Vltava.




Pitkovicky potok
(drobny vodni tok)

0,000 - 8,000

Usek drobného vodniho toku vedouci od
hranice hl.m. Prahy od k.u. Nupaky a Kufi
uRian pies katastrdlni izemi Lipany,
Benice, Pitkovice a Kieslice, kde se v fkm
17,662 zprava vléva do Botice.

pritok Pitkovického
potoka

(drobny vodni tok)

Bezejmenny levostranny

0,000 - 0,731

Celda délka drobného vodniho toku
protékajiciho v k.u. Pitkovice od jeho
pramene po vyusteéni do Pitkovického potoka
v T. km 2,342.

pritok Pitkovického
potoka

(drobny vodni tok)

Bezejmenny pravostranny

0,000 - 0,686

Celd délka drobného vodniho toku
protékajiciho v k.u. Lipany od jeho pramene
po vyusténi do Pitkovického potoka v . km
7,808.

Slatinsky potok
(drobny vodni tok)

0,000 - 4,615

Cela délka drobného vodniho toku od
pramene v k.0. Hostivaf, pokracujici pies
k.u. Strasnice,Zabéhlice a Michle,kdese v 1.
km 6,767 zprava vléva do Botice.

potok .,V Alejich*
(drobny vodni tok)

0,000 - 1,668

Cela délka drobného vodniho toku od
pramene v k.i.Kolovraty, v trase pokracujici
v k.. Benice, kde se v . km 6,322 zprava
vléva do Pitkovického potoka.

Sukovsky potok
(drobny vodni tok)

0,000 - 1,206

Cela délka drobného vodniho toku v k..
Ujezd u Prithonic od pramene pii sevemnim
okraji dalnice D1 po soutok s Boti¢em, do
kterého se zleva vléva v . km 20,406.

Hajecky potok
(drobny vodni tok)

0,000 - 1,045

Cela délka od prameniste (retencni nadrz R1
— Hajecky) vk.aa. Haje po levobiezni
zausténi do Boti¢e v prostoru zatopy VD
Hostivat odpovidajicimut.km 14,204 v k..
Hostivar.

Milicovsky potok
(drobny vodni tok)

0,000 — 1,988

Cela délka od pramenisté v Milicovském
lese v k.1i. Ujezd u Prithonic v trase vedouci
pfes soustavu malych vodnich nadrzi
k levobfeznimu zausténi do Botice v f. km
16,174 v k.. Petrovice.

Mécholupsky potok
(drobny vodni tok)

0,000 - 2,787

Cela délka drobného vodniho toku od jeho
pocatku u kfizeni ulic Za Kovarnou a Za
Zahradami v k.4. Dolni Mécholupy v trase
vedouci zapadnim smérem pres k.
Hostivat, kde je vodni tok zprava zaustén
v .km 11,252 do Botice.
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Kosikovsky potok
(drobny vodni tok)

0,000 — 2,411 Cela délka drobného vodniho toku od jeho
pocatku — oteviené koryto pod vyusténim
destové kanalizace nedaleko ulice Kuninova
vk.a. Chodov vtrase vedouci pfiblizné
vychodnim smérem déle ptes k.. Hostivaf,
kde je v f.km 13,359 pod hrézi VD Hostivat

zleva zaustén do Botice.

Chodovecky potok
(drobny vodni tok)

Cela délka drobného vodniho toku od jeho
pramene nedaleko ulice Senohrabska v k..
Chodov vtrase pokracyjici priblizné
severovychodnim smérem dale pres k..
Zab¢hlice, kde je v i.km 8,646 zleva zalstén
do Botice.

0,000 - 1,500

potok ,,Formanka* Cela délka drobného vodniho toku od

(drobny vodni tok)

0,000 - 0,865 o . ,
pramenist¢ mezi MiliCovskym lesem a

intravilinem MC Ujezd u Prihonic ve
stejnojmenném katastralnim izemi korytem
vedoucim pfiblizn€ vychodnim smérem po
levobfezni zausténi do Botice vi. km
19,491.

potok ,,Dobra voda“ Celd délka drobného vodniho toku od

(drobny vodni tok)

0,000 — 1,554 . , . . )
pramenisté na zapadnim okraji katastralniho

uzemi Uhfinéves v trase vedouci pfiblizné
zépadnim smérem ptes k.i. Petrovice a
Kieslice, kde je zprava vikm 17344
zaustén do Botice

Zaplavové izemi je stanoveno pro uzemi vymezené zaplavovou ¢arou s dobou opakovani
povodné 100 let (Q100).

B.

vymezuje a méni vymezeni aktivni zony zaplavového uzemi drobnych vodnich tokt
Botic, Pitkovicky potok, bezejmenny levostranny ptitok Pitkovického potoka, bezejmenny
pravostranny pritok Pitkovického potoka, Slatinsky potok, potok ,,V Alejich®, Sukovsky
potok, Hajecky potok, Milicovsky potok, Mécholupsky potok, Kosikovsky potok,
Chodovecky potok, potok ,,Formanka* a potok ,,Dobra voda“, na izemi Hlavniho mésta
Prahy podle ust. § 66 odst. 8 ve spojeni s ust. § 66 odst. 2 vodniho zakona v katastralnich
uzemich Benice (602582), Dolni Mécholupy (732583), Haje (728233), Hostivar (732052),
Chodov (728225), Kolovraty (668591), Kieslice (676071), Kuti u Ri¢an (677647), Lipany
(668605), Michle (727750), Nupaky (623458), Nusle (728161), Petrovice (732613),
Pitkovice (773417), Prithonice (733971), Stragnice (731943), Uhiinéves (773425), Ujezd u
Prihonic (773999), Vinohrady (727164), VrSovice (732257), VySehrad (727300) a
Zabehlice (732117),ato ve stejnych tsecich, kde se stanovuje a méni zaplavové uzemi dle
odstavce A tohoto opatfeni obecné povahy.
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C. stanovuje omezujici podminky v zaplavovych uzemich mimo aktivni zénu drobnych
vodnich tokt Botic¢, Pitkovicky potok, bezejmenny levostranny pfitok Pitkovického potoka,
bezejmenny pravostranny ptitok Pitkovického potoka, Slatinsky potok, potok,,V Alejich®,
Sukovsky potok, Hajecky potok, Mili¢ovsky potok, Mécholupsky potok, Kosikovsky potok,
Chodovecky potok, potok ,,Formanka“ a potok ,,Dobra voda“, v tisecich dle bodu A tohoto
opatfeni obecné povahy, z diivodu ochrany pted povodnémi a ochrany vod pfed znecistenim
podle ust. § 67 odst. 3 vodniho zakona:

1.) Ve stanoveném zaplavovém tzemi mimo aktivni zénu, je zakazino skladovat
odplavitelny material, ktery miZe piemisténim poskodit vefejné i jiné soukromé
objekty ¢i vytvorit pirekazku (ucpat prito¢ny profil) pro povodiiovou vinu.

2.) Ve stanoveném zaplavovém tizemi mimo aktivni zé6nu, jsou stavebnici, v pripadé

budouci zastavby, povinni zpracovat povodiovy plan stavby.

3.) Ve stanoveném zaplavovém tizemi mimo aktivni zénu, je zakazano skladovani
zavadnych litek, které mohou kontaminaci povodiové vody ohrozit jakost
povrchovych a podzemnich vod.

Oduvodnéni

Vodni toky Boti¢, Pitkovicky potok, bezejmenny levostranny pfitok Pitkovického potoka,
bezejmenny pravostranny pritok Pitkovického potoka, Slatinsky potok, potok ,,V Alejich®,
Sukovsky potok, Hajecky potok, Milicovsky potok, Mécholupsky potok, Kosikovsky potok,
Chodovecky potok, potok ,,Formanka* a potok ,,Dobra voda“ jsou v pfedmétnych tsecich ve
smyslu ust. § 47 odst. 1 vodniho zakona drobnymi vodnimi toky, nebot’ nefiguruji v ptiloze ¢. 1
k vyhlasce ¢. 178/2012 Sb., kterou se stanovi seznam vyznamnych vodnich tokd a zpiisob
provadeéni ¢innosti souvisejicich se spravou vodnich tokli. Z uvedeného diivodu ve véci vydani
tohoto opatfeni obecné povahy OCP MHMP jednd v pusobnosti vodopravniho ufadu
s kompetenci obecniho ufadu obce s rozsifenou pusobnosti podle ust. § 106 odst. 1 vodniho
zékona. Vodni tok Boti€ je vyznamnym vodnim tokem v tiseku mimotizemihl.m. Prahy, na ktery
se toto opatfeni obecné povahy nevztahuje.

Zaplavové uzemi vodniho toku Boti¢ a jeho pritokl Slatinsky potok, Mécholupsky potok, Dobra
voda, Pitkovicky potok, Mili¢ovsky potok, Hajecky potok, Kosikovsky a Chodovecky potok bylo
stanoveno opatfenim odboru ochrany prostfedi Magistratu hl.m. Prahy ze dne 31. 1. 2007 pod
¢.j.. MHMP — 12652/2005/00P/II/Ku. Nasledn¢€ bylo zaplavové tizemi Botice v useku
vymezeném fi¢nimi kilometry 7,349 — 7,783 opatifenim obecné povahy ze dne 7. 7. 2015, ¢.j.:
MHMP-1143931/2015/00P-11/Ka zménéno. V nékterych tsecich vodniho toku dle uvedenych
opatfeni byla vymezena také aktivni zona zaplavového uzemi.

Navrh zaplavového uzemi projednany v tomto procesu vydani opatfeni obecné povahy uvedena

stanoveni zaplavového uzemi nahrazuje.

V dal$im textu odivodnéni je pro zjednoduSeni zkracené uvadéno ,,stanoveni zaplavového
uzemi“ nebo ,,vymezeni aktivni zoény“, byt se v nékterych tsecich nejedna pouze o nové
stanoveni dfive nestanovenych zéplavovych uzemi ¢i nevymezenych aktivnich zon, ale téz
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o zménu jiz dfive stanovenych zaplavovych uzemi ¢i o zménu diive vymezenych aktivnich zon
zéaplavovych tzemi.

Pti stanoveni zéplavovych uzemi vodnich tokil Boti¢, Pitkovicky potok, bezejmenny levostranny
pritok Pitkovického potoka, bezejmenny pravostranny ptitok Pitkovického potoka, Slatinsky
potok, potok ,,V Alejich, Sukovsky potok, Hajecky potok, Milicovsky potok, Mécholupsky
potok, Kosikovsky potok, Chodovecky potok, potok ,,Formanka“a potok ,,Dobra voda“ dle
vyroku tohoto opatfeni obecné povahy, vymezeni aktivnich zoén pro zaplavova tizemi téchto
vodnich tokli a stanoveni omezujicich podminek, se OCP MHMP procesné fidil postupy

upravenymi v ust. § 115a vodniho zdkona a podle ¢asti Sesté spravniho fadu.

Ugelem projednavaného stanoveni zaplavového izemi uvedenych vodnich toki je zohlednéni
nove platné metodiky pro vymezeni zaplavového uzemi a aktivni zony dle vyhlasky ¢. 79/2018
Sb., o zplisobu a rozsahu zpracovavani navrhu a stanovovani zaplavovych tzemi a jejich
dokumentace, dale byly za ucelem zpiesnéni vysek hladin a rozsahu rozlivu zohlednény
aktualizované podklady (hydrologicka data a nové geodetické zameéteni, zapracovani zmén
v povodi, uprav a revitalizaci vodnich tokt, atd). Z uvedenych diivodl bylo pfistoupeno
k realizaci projektd pro navrhy zéplavovych uzemi pro jednotlivé vodni toky, které v 03/2022
zpracovala Fakulta stavebni CVUT, zpracovatel navrhu Ing. Jifi Hybasek, matematické
modelovani provedl Doc. Ing. Ale§ Havlik. Tyto projekty jsou podkladem pro stanoveni
zaplavového izemi Botice a jeho pfitoka Pitkovicky potok, bezejmenny levostranny piitok
Pitkovického potoka, bezejmenny pravostranny pfitok Pitkovického potoka, Slatinsky potok,
potok ,,V Alejich*, Sukovsky potok, Hajecky potok, Milicovsky potok, Mécholupsky potok,
Kosikovsky potok, Chodovecky potok, potok ,,Formanka“ a potok ,,Dobra voda®, a dale jsou
podkladem pro vymezeni a zmény aktivnich zon téchto zaplavovych tizemi, dle tohoto navrhu
opatieni obecné povahy.

Navrh vychazi z hydrologickych podkladi (N-leté teoretické povodiové prutoky v dané tiide
piesnosti) poskytnutych Ceskym hydrometeorologickym tstavem, v.v.i. (06/2019 — 03/2022).
Studie zaplavového izemi byla zpracovana v modelu HEC — RAS 6.0 2D. Software vyvinuty
Hydrologic Engineering Center US Army Corps of Engineers umoziiuje provadéni simulaci
jednorozmeérného ustdleného proudéni, rovnéz pak i simulace jedno a dvourozmémého
neustdleného proudéni. Program umoziluje rovnéz vypocet nerovnomérného proudéni
v otevienych korytech i v neustaleném rezimu, a to jak pro jednorozmeérnou, tak dvourozmémou
schematizaci proudéni. Je integrovanym prostiedkem, ktery umoziuje interaktivni provoz,
obsahuje moduly hydraulické analyzy, obsluhy datové baze, vizualizaci vstupnich dat i vysledku.
Vyznamné jsou jeho moznosti vypoctu objektl na toku, pfi¢nych i podélnych staveb. Pouzita
verze programu disponuje nadstavbou umoziujici praci s daty GIS prostiedi a v kombinaci

s vysledky simulaci pak jednoduchou a efektivni moznosti vizualizace vysledk.

Zakladnim podkladem pro sestaveni modelu proudéni byly udolni profily toku. Topologicka data
jsou zakladnim zdrojem, ktery je potfebny pro sestaveni hydrodynamického modelu. Pomocinich
je mozné popsat feSené izemi, sestavit digitalni model terénu a vytvorit vhodnou schematizaci
modelu. Vstupy pro modely byly digitalni model reliéfu (DMR 5G), podrobny digitalni model
terénu koryta (DMT) a charakteristiky nepriito¢nych objekti (budov). Model pokryva celé
zajmové tizemi v rozsahu ptedpokladanéhorozlivu Qsgos dostatecnym presahem. Vysledny DMT
je zpracovan z DMR 5G, ktery je doplnén o geodetické zaméfeni koryta. DalSimi mapovymi
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podklady jsourastrovazakladnimapal: 10 000(RZM 10), z vektorového topografického modelu
ZABAGED, CUZK, 2017, Mgiitko 1: 10 000, ortofotomapy (CUZK; 2018); ZABAGED,
polohopis / vyskopis, CUZK, 2017. Koryta vodnich toki a jejich bezprostiedni okoli byla
geodeticky zamétena (Geoline; 2021). Pro uzemi mimo zamétené koryto byl pouzit digitalni
model reliéfu CUZK 5. generace. P¥i terénnim priizkumu byly ovéfeny hydraulické parametry
ovliviiujici proudéni vody v koryt€ a inundacnim uzemi. Hodnoty soucinitele drsnosti koryt
feSenych toki byly zadany na zaklad¢ zjisténi z pochiizek v terénu konanych v roce 2021 a pfi
nich pofizené fotodokumentaci a z ortofotomap.

Pro vypocet byl pouzit dvourozmérny (2D) model nerovnomémného ustalené¢ho proudeni.
Vysledky simulace popisuji stav ustaleného proudéni pii pozadovanych N-letych pritocichv celé
z4jmové oblasti.

Spravce ve vyroku uvedenych vodnich tokd, Hlavni mésto Praha, ICO: 00064581, Marianské
namésti2/2,11000 Praha 1, jednajici prostfednictvim odboru ochrany prostiedi Magistratu hl.m.
Prahy — oddéleni péce o zelen, ptedlozil OCP MHMP, jakozto ptislusnému vodopravnimu tiadu
navrh na stanoveni zaplavového tzemi (pfipadné zménu) pro vodni toky Boti¢, Pitkovicky potok,
bezejmenny levostranny pfitok Pitkovického potoka, bezejmenny pravostranny pftitok
Pitkovického potoka, Slatinsky potok, potok ,,V Alejich*, Sukovsky potok, Hajecky potok,
Milicovsky potok, Meécholupsky potok, Kosikovsky potok, Chodovecky potok, potok
,Formanka“ a potok ,,Dobra voda“ ve vySe uvedenych tisecich spole¢n¢ s navrhem na vymezeni
aktivnich zon zaplavového uzemi dne 5. 6. 2023.

Navrh na stanoveni zaplavového uzemi byl doloZen potiebnymi nalezitostmi podle ust. § 7 odst.
1 vyhlasky €. 79/2018 Sb., o zpiisobu a rozsahu zpracovani navrhu a stanovovani zaplavovych
uzemi a jejich dokumentace. Jedna se o soubor standardnich hydrologickych tidaji, vypoctem
zjisténé zaplavové cary ve vektorové podobé, zobrazeni navrhovaného zaplavového tizemi a
navrhované aktivni zony zaplavového uzemi nad mapovym podkladem, popis zphsobu
zpracovani navrhu zaplavového izemi a aktivni zony zaplavového uzemi, vcetné odtivodnéni
zmén rozsahu navrhovaného zaplavového izemi vzhledem ke diive stanovenému, tabulku udaji
o vypoctenych nadmotskych vyskach hladin povodné, pro kterou byl navrh zpracovan, a to pro
povodné s dobouopakovani 5,20, 100a 500 let, v€etnéidaje o hladinachu vyznamnych pticnych
objektli na vodnim toku; do tabulky se uvadéji udaje o vypoctenych nadmotskych vyskach hladin
v ose koryta toku.

Rozsah aktivni zony zaplavového izemi (AZZU) byl v navrhu stanoven v souladu s ust. § 6 odst.
2 vyhlasky ¢. 79/2018 Sb., o zpiisobu a rozsahu zpracovani navrhu a stanovovani zaplavovych
tizemi. Rozsah AZZU byl vypoéten z fyzikalnich charakteristik proudéni povodiiovych N-letych
pratoki (hloubky, rychlosti). K navrhu AZZU byly vyuzity mapy povodiového nebezped,
povodiiového ohroZeni a ostatni podklady uvedené v ust. § 4 uvedené vyhlasky. AZZU zahmuje
vlastni koryto vodniho toku mezi bfehovymi ¢arami, uzemi mezi biehovymi carami a linii PPO
podél vodniho toku, oblast vymezenou jako vysoké ohroZeni a oblast vymezenou jako stfedni
ohrozeni v mistech, kde pfi pritocich Qs, Q.o nebo Qg je hloubka vody vétsi neborovna 1,5 m,
nebojerychlostvody vétSinebo rovna 1,5 m/s nebo je soucin hloubky a rychlosti vody vétsinebo
rovna 0,75 m%/s. AZZU dale zahrnuje vyvy$ena uzemi v nizkém a stfednim ohrozeni uvnitf
AZ7ZU vymezené dle vyse uvedeného. Tento piistup byl aplikovan v piipadé pateiniho vodniho
toku Boti¢ a jeho ptitokd Dobra voda, Pitkovicky potok, Slatinsky potok a Sukovsky potok.
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U ostatnich pfitokd, tj. u vodniho toku ,,V Alejich, bezejmennych ptitoki Pitkovického potoka,
potoka Formanka, Hajeckého potoka, Chodoveckého potoka, Kosikovského potoka,
Meécholupského potoka a Milicovského potoka byl aplikovan ptistup podle ust. § 6 odst. 4
vyhlasky ¢. 79/2018 Sb., tj. aktivni zona zaplavového izemi je stanovena v rozsahu zaplavovych
¢ar povodné s dobou opakovani 20 let. Tento postup byl v pfedstihu s vodopravnim tradem
konzultovan. Postuppodle ust. § 6 odst. 4 vyhlasky¢. 79/2018 Sb., bylaplikovan pouze pro vodni
toky splitujici parametry dle uvedeného ustanoveni. VSechny vodni toky, pro které byla aktivni
zdna stanovena ve shodé s prostorovym rozsahem zaplavovych ¢ar povodné s dobou opakovani

20 let, jsou vodnimi toky protékajicimi udolnici a jejich inunda¢ni izemi neni ¢lenité.

Novela vodniho zadkona zakonem ¢. 113/2018 Sb., s u¢innostiod 1. 1. 2019 zavedla povinnost
vodopravnich ufadl stanovit omezujici podminky mimo aktivni zénu v zaplavovém tzemi
opatfenim obecnépovahy podle povodiovéhonebezpecinebo povodiiového ohrozeni. K aplikaci
této nove zavedené povinnosti vodopravnich uradi byl odborem ochrany vod Ministerstva
zivotniho prostiedi (MZP) vydan metodicky pokyn (nedatovano). Metodicky pokyn uvadi
formulace doporucenych podminek, které maji vychdzet ze znalosti mistnich podminek a vystupt
znavrhu zaplavovych tzemi. Omezujici podminky by se mély tykat aktivit, které by mohly
zpusobit ohroZeni lidskych zivotl, naruSeni zakladnich funkci uzemi (napt. hygienicka a
zdravotni sluzba, nahradni zasobovani, doprava), pfipadné které by mohly ztizit provadéni
povinnosti vyplyvajicich z vodniho zakona (zejména hlasna povodiiova a hlidkova sluzba,
zachranné prace, evakuace obyvatelstva) a zabezpeceni nahradnich funkci v izemi. Metodicky
pokyn dale fesi kompetenci a procesni postup vodopravnich titadi pti stanovovani omezujicich
podminek, a sice tak, Ze vodopravni ufad jedna ve spolupraci s dotCenymi obcemi, za néz
oznacuje povodnové organy zabezpecyjici fizeni ochrany pfed povodnémi v ramci tizemni
pusobnosti. V souvislosti s uvedenymi zdsadami prezentovanymi v metodickém pokynu OCP
MHMP dopisem ze dne 29. 6. 2023, ¢.j.: MHMP 1391606/2023 vyzval dot¢ené méstské ¢asti
k uplatnéni pfipadnych zdivodnénych nadvrhii omezujicich podminek. Nasledné v reakci na tuto
vyzvu obdrzel OCP MHMP sd¢leni péti dotéenych méstskych ¢asti k navrhu omezujicich
podminek.

Me¢stska cast Praha 22 v ndvrhu podminek uvedla pozadavky na omezeni, které jsou zohlednény
v navrhu opatieni obecné povahy v ¢asti C) pod polozkami 1) a 3). Dale tato méstska ¢ast navrhla
podminku, kterd by omezila vystavbu novych liniovych objekti vyznamné ovliviiujicich rozliv a
odtokové pomeéry. Vzhledem k tomu, ze navrh zaplavového tizemi zahrnuje iseky vodnich tok
v celkové délce dosahujici cca 50 km, povaha vodnich tokti se zna¢né lisi, a s ohledem na obtizné
urceni, jaké opatfeni znamena vyznamné ovlivnéni, neptistoupil OCP MHMP ke zobecnénému
zdkazu uvedenych liniovych objekti a ponechd moznost individuélniho posouzeni vlivu takové
stavby postupem podle ust. § 17 odst. 1 pism. ¢) vodniho zakona dle konkrétni situace ptislusnym
vodopravnim ufadim.

Me¢stska cast Praha 10 ve svém vyjadfeni nenavrhla konkrétni znéni omezujicich podminek,
naopak vSak upozornila na investi¢ni zameéry této meéstské ¢asti v okoli vodnich tokt v jejim
spravnim obvodu a v zasad¢ pozaduje, aby stanovené podminky nebyly pfekazkou pro rozvoj
ekologického a rekreacniho potencidlu v blizkosti vodnich toki. OCP MHMP podminkami dle
vyroku C) navrhu opatfeni obecné povahy pozadované cile nijak neomezuje.

Méstské Gasti Praha 2, 11, a Ujezd u Prihonic ve svém sdéleni pozadavky na stanoveni
omezujicich podminek neuplatnily.
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Spravce vodniho toku spole¢né s navrhem na stanoveni zaplavového tizemi a jeho zmény pro
predmétné vodni toky znéni omezujicich podminek v zaplavovém izemi mimo aktivni zonu
nenavrhl.

OCP MHMP dale upozoriuyje, ze bez ohleduna omezujici podminky dle ¢asti C vyroku tohoto
opatieni obecné povahy plati také podminky zahrnuté v ust. § 65 natizeni ¢. 10/2016 Sb. HMP,
kterym se stanovuji obecné pozadavky na vyuzivani izemi a technické pozadavky na stavby
v hlavnim mésté Praze (prazské stavebni predpisy).

Soucasti opatfeni obecné povahy je tedy dle vyse uvedenych zasad stanoveni omezujicich
podminek v zaplavovém uzemi mimo aktivni zénu. Podminky maji za cil ochranu pted
povodnémi a ochranu povrchovych vod pied znecisténim. Vodopravni uifad tak stanovil podle
ust. § 67 odst. 3 vodniho zakona takové omezujici podminky v zéplavovém tizemi mimo aktivni
zdnu, které maji za cil snizit nepiiznivé i€inky povodni a zajistit dostate¢nou ochranu jakosti a
zdravotni nezavadnosti vod.

OCP MHMP po zhodnoceni obdrzenych navrhli omezujicich podminek ve stanoveném
zaplavovém tzemi mimo aktivni zoénu a s prihlédnutim ke skutecnosti, ze se v ptipadé Botice a
jeho ptitokt jedna o drobné vodni toky, u nichz lze predpokladat rychly nastup povodné pri
intenzivnich srazkach, stanovil omezujici podminky uvedené v ¢asti C) vyroku tohoto opatieni
obecné povahy. Rychly nastup povodné miize znesnadnit operativni odstranéni prekazek a
nebezpecnych latek ze zaplavového uzemi a tim muize dojit ke zhorSeni nasledkd povodné.
Povinnost zpracovat povodiovy plan pro vlastniky ohrozenych nemovitosti ma za cil pfipravit
vlastniky nemovitosti na postupy v ptipadé nebezpeci povodné a na sou¢innost s povodiovymi
organy. Stanoveni konkrétnich podminek OCP MHMP odiivodiiuje nasledovné: Podminka €. 1
zakazuje skladovani odplavitelIného materialu v zaplavovém tizemi. Tim je zajiSténa ochrana
jakosti vod pted znecisténim materialem unasenym pii zvySenych pritocich ve vodnim toku.
Typicky se mlize jednat napt. o vykopové zeminy, stavebni materidl a odpad, zbytky rostlinnych
pletiv a zahradnich odpadii. Odplavitelné materialy mohou dale zptisobit zanaseni koryt vodnich
tokti aptilehlého tizemi v inundaci vodniho toku a poskozeni ¢izanaseni objekttina vodnimtoku,
nebo poskozeni jinych objektii nachézejicich se v zdplavovém tzemi. Pfedmétné vodni toky
v urbanizovaném uzemi, jako je hlavni mésto Praha, Casto piekonavaji objekty nachyné
k zaneseni materialem unaSenym povodnovymi priitoky, zejména jde o profily mosti, lavek,
propustkt a zatrubnénychusektia v diisledkutohomiize dochazetk ohrozeni povodnémiv SirSim
m¢fitku. Omezujici podminka ma za cil tomuto negativnimu jevu piedchazet. Podminka ¢. 2
uklada stavebnikim v zaplavovém uzemi povinnost zpracovat povodiovy plan stavby. Toto
opatienizabezpecisouCinnosts povodiovymorganemobce a slouZi pro potieby vilastnikti staveb.
Utelem této podminky je preventivni opatieni s cilem ochrany Zivota a zdravi osob a jejich
majetku pii priichodu povodné. Podminka €. 3 omezuje zachazeni s latkami, jejichz unik by mohl
zpusobit ohrozeni jakosti vod. V ptipadé prichodu povodné mize dojit k poSkozeni oball
s témito latkami, uniku zavadnych latek, jejich migraci vodnim prostiedim a v souvislosti s tim
k ohrozeni jakosti povrchovych a podzemnich vod.

S tc¢innosti zdkona ¢. 150/2010 Sb., kterym se méni zakon ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné
nékterych zakont (vodni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisi, a zakon ¢. 200/1990 Sb.,
o prestupcich, ve znéni pozd¢jsich predpisi, tedy od 1. 8.2010, se zaplavov a izemi vodnich tokil
a aktivni zony zaplavovych uzemi podle ust. § 66 odst. 7 vodniho zékona stanovuji, resp.
vymezuji formou opatieni obecné povahy. Jedna se o spravni akt s konkrétné vymezenym

predmétem a obecné urcenymi adresaty, tj. druhoveé ur¢ené subjekty s vymezenymi urcitymi
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spoleénymi znaky. Zaplavova uzemi vodnich toki a aktivni zony zaplavovych uzemi a postupy
pii jejich stanovovéani jsou upraveny v ust. § 66 a ust. § 115a vodniho zakona (lex specialis) a

v Casti Sesté spravniho tfadu (lex generali).

Navrh opatieni obecné povahy se, podle ust. § 172 odst. 1 spravniho fadu, projedna s dot¢enymi
organy podle ust. § 136 spravniho fadu. Ty mohou na zaklad¢ zvlastnich pravnich tprav
uplatinovat k navrhu opatfeni obecné povahy sva vyjadreni a stanoviska. Protoze navrh na zménu
stanoveného zaplavovéhoizemi vodniho toku Botic€ a jeho ptitokd, vEetné vymezeni aktivni zony
zaplavovéhouzemi,se nedotyka zadnych zgmul chranénych zvlastnimi pravnimi pfedpisy,nebyla
k véci zadna stanoviska dotéenych organt vydana.

OCP MHMP zvetejnil oznameni navrhu opatieni obecné povahy pisemnosti ¢.j.. MHMP
2154095/2023 ze dne 16. 10.2023 verejnou vyhlaskou (§ 25 spravniho fadu) tak, jak to vyzaduje
ust. § 172 odst. 1 spravniho fddu. Oznameni navrhu opatfeni obecné povahy bylo zverejnéno na
ufedni desce MHMP, pticemz prvnim dnem zvetejnéni bylo 20. 10.2023 a poslednim dnem 5.
11.2023. Oznameni navrhu opatieni obecné povahy bylo taktéz dle ust. § 172 odst. 1 véta prvni
spravniho fadu zvetejnéno na trednich deskach obecnich titadl obci, jejichz spravnich obvodu se
opatieni obecné povahy tyka.

OCP MHMP v oznédmeni navrhu opatfeni obecné povahy upozornil, Ze k navrhu opatieni obecné
povahy mize ve smysluust § 172 odst. 4 spravniho fadu kdokoli, jehoz prava, povinnosti nebo
zajmy mohou byt opatfenim obecné povahy ptimo dotceny, uplatnit u spravniho organu pisemné
pripominky nebo na vefejném projednani ustni pfipominky. Opatieni obecné povahy o stanoveni
zaplavového uzemi a aktivni zony zaplavového izemi a o stanoveni omezujicich podminek
v zaplavovém tizemi mimo aktivni zonu se vztahuje a ptimo dotyka zajma a vlastnickych prav
vsech osob, které disponuji vlastnickymi pravy k nemovitostem a pozemkiim nachazejicim se
v dot¢eném uzemi. Spravni orgdn je povinen se pfipominkami zabyvat jako podkladem pro
opatfeni obecné povahy a vypotadat se s nimi v jeho odivodnéni. V ptipad€ vyroku opatieni
obecné povahy tykajici se stanoveni omezujicich podminek v zaplavovém tizemi mimo aktivni
zonu podle ust. § 67 odst. 3 vodniho zdkona jsou nadto dotcené osoby opravnény uplatnit %z
pisemné odivodnéné namitky podleust. § 172 odst. 5 spravniho fadu, a to ve 1hité 30 dnli ode
dne jeho zvefejnéni s tim, Ze zmeskani ukonu nelze prominout. O ndmitkach rozhoduje OCP
MHMP. Rozhodnuti o namitkach, které musi obsahovat vlastni odivodnéni, se uvede jako
soucast odiivodnéni opatieni obecné povahy (ust. § 173 odst. 1 spravniho fadu). Proti rozhodnuti
se nelze odvolat ani podat rozklad.

OCP MHMP proto podle ust. § 172 odst. 1 spravniho fadu vyzval v§echny dotcené osoby, aby
podavaly ve lhtuté 15 dnid ode dne zvetejnéni tohoto opatfeni pisemné pfipominky k névrhu
vyrokil opatfeni obecné povahy v ¢asti A) a B) a pisemné namitky k navrhu vyroku opatieni
obecné povahy casti C) ve lhaté 30 dnti ode dne zvetejnéni navrhuu odboru ochrany prostiedi
Magistratu hl. m. Prahy na adresu OCP MHMP, Jungmannova35/29,11000 Prahal, s tim, ze
dnem zvefejnéni je doruceni navrhu opatfeni obecné povahy ve smysluust. § 25 spravniho #adu,
tedy 15. den po jeho vyvéSeni na Gifedni desce spravniho organu, ktery navrh dorucuje. Dotéené
osoby byly dale upozornény, zZe vypotadani ptipominek zvefejni vodopravni ufad na své tifedni
desce podle ust. § 115a odst. 4 vodniho zakona.

OCP MHMP dale vSechny dotcené osoby upozornil na ust. § 115a odst. 3 vodniho zakona (lex
specialis), podle kterého se pfi postupu spravniho organu pfi stanoveni zaplavového izemi a
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aktivni zony zaplavového izemi formou opatfeni obecné povahy, tj. vyrokt A) a B) tohoto
opatfeni, nepouzije ust. § 172 odst. 5 spravniho fadu tykajici se moznosti uplatnit namitky
k navrhu opatfeni obecné povahy. Vlastnici nemovitosti, jejichz prava, povinnosti nebo zajmy
souvisejici s vykonem vlastnického prava, mohou byt opatienim obecné povahy ptimo dotceny,
jsou opravnéni k navrhu opatieni obecné povahy uplatnit pfipominky. S pfipominkami je, jak je
jiz vyseuvedeno, spravni organ povinen se zabyvat jak o s podkladempro opatieni obecnépovahy
a vypoftadat se s nimi v jeho odtivodnéni. OCP MHMP nepiistoupil k vylouceni moznosti podani
namitek na zaklad¢ spravni ivahy, ale pouze v ozndmeni navrhu opatfeni obecné povahy
upozornil dotéené osoby na zpisob, jakym se k navrhu opatieni obecné povahy mohou vyjadiit.
Tento zpiisob je dan ex lege stejn¢ jako forma vyporadani vznesenych pfipominek spravnim
organem, a to dle ust. § 172 odst. 4 spravniho fadu. DotCenym osobam pfislusi pravo podavat
odlivodnéné pisemné namitky k navrhu opatfeni obecné povahy toliko k vyroku C) tohoto
opatfeni obecné povahy, kterym se stanovuji omezujici podminky v zaplavovém tizemi mimo
aktivnizonu. Postup uplatnéni namitek neni ustanovenim§ 115a odst. 3 vodniho zakona vyloucen
tak, jako v pfipad¢ moznosti uplatnéni pfipominek, proto se v tomto ptipad¢ pouzije pravni
uprava lex generali, ktera tento postup upravuje. DotCenym osobam opravnénym uplatnit
pfipominky a namitky bylo umoznéno seznamit se s navrhem stanoveni zaplavového tizemi
v predmétnych usecich vodnich toki véetné navrhu na vymezeni aktivnich zon zaplavovych
uzemi a navrhu omezujicich podminek na pracovisti OCP MHMP. Situa¢ni vykresy
s vyznacenim zaplavovych izemi a aktivnich zon byly déale zvefejnény na internetovych
strankach Magistratu hlavniho mésta Prahy (Portal Zivotniho prostfedi hlavniho mésta Prahy).
Z oznameni navrhu jednoznac¢né vyplyva, ze podkladem pro proces vydani opatieni obecné
povahy jsou dil¢i projekty pro jednotlivé vodni toky zpracované v 03/2022 Fakultou stavebni
CVUT, zpracovatel navrhu Ing. Jii Hybasek, matematické modelovani provedl Doc. Ing. Ales
Havlik. S ohledem na obsahlost projektu byly na internetovych strankach zvetejnény pouze
situace s vyznacenimzaplavovychuzemi, ze kterychje patrnyrozsah navrhu, nicméne z kontextu
konstatovani, Ze spole¢né s ndvrhem na stanoveni zaplavového izemi byly pfedlozeny vsechny
vyhlaskou pozadované doklady, je evidentni, ze podkladova projektova dokumentace obsahuje
veskeré nalezitosti. Kompletni dokumentace navrhu zaplavovych tizemi byla zpfistupnéna
v listinné podobé¢ k nahlédnuti na pracovisti OCP MHMP.

Moznosti seznamit se s podklady pro opatfeni obecné povahy vyuzil dne22. 11. 2023 pan Ing.
arch. Jan Lauda, jednatel spolecnosti LILA architektonicky ateliér, s.r.o., ICO: 63985641, Na
Zajezdu 14, Praha 10.

OCP MHMP neur¢il podle ust. § 172 odst. 3 spravniho fadu, Ze bude konéano vefejné projednani
navrhu opatfeni obecné povahy, proto bylo fizeni o navrhu opatfeni obecné povahy pisemné.

OCP MHMP obdrzel v reakci na vyzvu k uplatnéni ptipominek a namitek ve stanovené lhité
pisemné podani spolenosti Bytovy a obchodni komplex Hostivat s.r.0., ICO: 27140601, Prazska
810/16,102 00 Praha10 a Centrum stavebnihoinZenyrstvi, a.s.,ICO: 45274860, Prazska 8 10/16,
102 00 Praha 10, spolecné zastoupenych na zakladé pInych moci advokatem Mgr. Martinem
Dymackem, LL.M., ICO: 67529763, ev.¢. CAK 14713, Na Poti¢i 1067/25, 110 00 Praha 1,
obsahujici pfipominky a ndmitkyk navrhu opatfeni obecnépovahy. Podani obsahovalomimojiné
vypis z nahlizeni do Katastru nemovitosti dokladujici vlastnické pravo k pozemkim parc.¢.
361/1,361/4 a 370/184 v k.. Hostivar ve prospéch uvedenych spolecnosti.
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OCP MHMP se ptipominkami k vyrokiim A) a B) v souladu s ust. § 172 odst. 4 spravniho fadu
zabyval, jakozto s podkladem pro opatieni obecné povahy, a v nasledujicim textu uvadi jejich
vypotadani. Rozhodnuti o namitkach tykajicich se vyroku C) tohoto opatieni obecné povahy,
které obsahuje vlastni odtivodnéni, je taktéz uvedeno nize jako soucast odivodnéni opatieni
obecné povahy.

OCP MHMP tvodem k uplatnénym pfipominkam obecné uvadi, Zze povodei je piirozenym
piirodnim fenoménem, ktery se v izemi vyskytuje bez ohledu na ¢innost spravnich organt.
Vodopravni ufad vydanim opatieni obecné povahy plni povinnost ulozenou muv ust. § 66 odst.
1 vodniho zakona a izemi, které miize byt zasazeno povodni, pouze prostorové definuje, a to na
zéakladé postupti danych zakonem a provadéci vyhlaskou a na podklade projektové dokumentace.
Tato dokumentace vychazi ze srazkoodtokového modelu povodi vodnich tokti, na podkladé
hydrologickych tidajt, morfologickych charakteristik koryt vodnich toktl, terénu a objekti na
vodnichtocich. Stanovenimzéaplavovéhoizemia vymezenim aktivni zonynedochdzik vlastnimu
ovlivnéni pratokovych charakteristik ¢i jinému ovlivnéni dotc¢enych pozemkt povodnovymi

prutoky.Cilem stanoveni zaplavového tizemi je predev§imochrana Zivota, zdravi a majetku osob.

OCPMHMP si na zakladé podanych pfipominek a namitek vyzadal u spravee vodniho toku reakci
na toto podani, kterd je v nasledujici textu dale citovanaa OCP MHMP se s ni ztotoznuje. Dale
byly spravcem vodniho toku doplnény zaznamy o zvysenych pritocich v zdjmovém tseku
M¢cholupského potoka, z nichz je patrné opakované zaplaveni izemi, na néjz se vztahuji
obdrzené pfipominky a namitky.

K obsahu podani:

V tvodni ¢asti podani jsou uvedena konstatovani legitimujici podatele, jakoZto dotcené osoby.
K tomuto konstatovani OCP MHMP uvadi, Ze uvedené subjekty postaveni dotCenych osob maji.

V ¢astiI1.1 podani je provedeno porovnani soucasné platného stavu administrativné stanoveného
zéaplavovéhotuzemipodle opatieni odboru ochrany prostiedi MHMP ze dne 31. 1. 2007 vydaného
pod &.j.: MHMP-12652/2005/00P-11/Ku a stavu vyzna&eného v Uzemnim planusidelniho utvaru
hl.m. Prahy s aktudlng€ projednadvanym navrhemdle tohoto opatfeni obecnépovahy. Poukazovano
je na skute¢nost, Ze se rozsah zaplavového uzemi ,,bez jakéhokoli zdiivodneni* 1isi v prostoru
,jakéhosiapendixu®.OCP MHMPk tomu uvadi, Ze v piipadé Uzemniho planuje opatieni obecné
povahyuzemnim analytickym podkladem, nikoli naopak. Pravé to, Ze se rozsah navrhu lisi od
puvodné stanoveného zaplavového uizemi, je divodem pro potiebu zdplavové uzemi stanovit na
zakladé aktualizovanych vstupnich udaji nové. VSechny divody pro takovy postup jsou uvedeny
jiz v oznameninavrhu opatieni obecnépovahy: ,, Ucelem projedndvané zmény zdaplavového tizemi
uvedenych vodnich tokii je zohlednéni noveé platné metodiky pro vymezeni zaplavového izemi a
aktivnizony dle vyhlasky ¢. 79/2018 Sb., o zpiisobu a rozsahu zpracovavani navrhu a stanovovani
zdplavovych uzemi a jejich dokumentace, dale byly za uicelem zpresnéni vysek hladin a rozsahu
rozlivu zohlednény aktualizované podklady (hydrologicka data a nové geodetické zaméreni,
zapracovani zmén v povodi, uprav a revitalizaci vodnich toki, atd.)", cozpodatel v odstavci €. 16
sam uvadi. Skutecnost, ze je v daném useku nove€ vymezena aktivni zona, vyplyva piimo ze
zékona, konkrétn¢ jde o ustanoveni § 66 odst. 2 vodniho zakona: ,, V zastavénych uzemich,
v zastavitelnych plochach podle uzemné planovaci dokumentace, pripadné podle potreby
vdalsich vzemich, vymezi vodoprdavni urad na navrh spravce vodniho toku aktivni zonu
zdplavového uzemi podle nebezpecnosti povodnovych priitokii“.
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V ¢asti 11.2 jiz podatelé uvadéji konkrétni pfipominky a jejich odtivodnéni. OCP MHMP se
piipominkami v souladu s ust. § 172 odst. 4 spravniho fadu zabyval, jakozto s podkladem pro
opatfeni obecné povahy, a na zakladé peclivého posouzeni uplatnénych pfipominek uvadi jejich
vyporadani nasledovné:

Odst. 20: ,,V prvni fade Navrhovatelé uvadi, Ze Navrh ve véci vymezeni zaplavového tizemi a
aktivni zony nesplije zakladni naleZitosti navrhu tak, jak pozaduje ust. § 7 vyhlasky ¢. 79/2019
Sb., kdyz povinnou naleZitosti je nejenom popis zpiisobu zpracovani, ale i odiivo dnéni zmén
rozsahu navrhovaného zaplavového uzemi vzhledem ke diive stanovenému (viz § 7 odst. 1 pism.
d) vyhlasky), které v Navrhu chybi.“

OCP MHMP k ptipomince uvadi, ze divody pro zmény rozsahu oproti dfive stanovenému
zaplavovému uzemi fadn¢ zdtivodnil jiz v oznameni navrhu opatieni obecné povahy, jak je jiz
vyse uvedeno. Je zcela evidentni, ze v ramci povodi Botice, které je z podstatné ¢asti dotceno
rozsahlou urbanizaci spojenou se zménou odtokovych poméri, doslo od ptivodniho stanoveni
zroku 2007 k vyznamnym zménam. Zmény hydrologickych charakteristik, zejména v rozlozeni
srazek v Case a pfibyvajicich extremit v disledku klimatickych zmén, jsou dalSim vyznamnym
aspektem majicim vliv na skute¢né dopady povodni, které se timto opatfenim obecné povahy
administrativné stanovuji. Pfipominku povazuje OCP MHMP za nedtivodnou a nepfihlizi k ni.

Odst. 21: ,,Z porovnani soucasné platmého a nyni nové navrhovaného rozsahu zdaplavovych tizemi
a aktivni zony vyplyva rozdil minimdlné v rozsahu sporovaného arteficialniho apendixu na
Pozemcich, ktery doposud nijak vymezen z hlediska mozné inundace nebyl, aniz by takové reseni

predstavovalo jakékoli vyznamné povodiové riziko*.

OCP MHMP k ptipomince uvadi, ze navrh zaplavového uzemi vychazi z citovanych vstupnich
dat. Jedna se o zpiesnénémorfologické idajea aktualizovand hydrologicka data, na zakladénichz
byly dle provedenéhomodelovani splnény predpoklady pro to,aby sporované iizemi bylo soucasti
navrhu zaplavového tizemi. K pfipomince se nepiihlizi. Na zaklad¢ analyzy zajmového uzemi,
koryta vodniho toku vcetn¢ objektii na vodnim toku a vystupt z matematického modelu bylo

stanoveno zaplavoveé tizemi tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto opatfeni obecné povahy.

Odst. 22: ,,0blast apendixu priléeha k vodnimu toku v rozsahu ID profil. 27 — 30. Jde o uzemi
lokalni deprese, vzniklé ziejmé v ramci Cisténi pozemku po starych zbytcich panelii a ostatnich
odpadu stavebni skladky (zbytky stavebnin jsou na pozemku stale patrné), kdy tizemi s ohledem
na budouci zaméry vystavby bylo pouze oploceno a nebylo nijak rovndno. Uzemi je obtiné
propustné s ohledem na riizné druhy navezenych zemin a jilit vzniklé vystavbouv 50. - 70. letech
minulého stoleti. V daném uizemi se drzi povrchova voda po kazdé vétsi srazc e a na pozemku je
videt uschlou rozpukanou bahnitou piidu i v obdobi, kdy k zZadnym zaplavam nedochazi a
Meécholupskypotok je zcelasuchy*.Obdobné je v odstavci €. 23 oznacovano zaplaveni zajmového

uzemi jako hypotetické a zavéry matematického modelu jsou zpochybnény.

K této pripomince OCP MHMP uvadi, ze pivod modelace terénu (terénni deprese) neni pro
potieby hodnoceni vstupii pro modelovy vypocet zaplavového tizemi urcujici. Podkladem pro
zpracovani navrhu zaplavového uzemi jsou v této souvislosti dle ust. § 4 odst. 1 vyhlasky
¢.79/2018 Sb., toliko digitalni model terénu, vysledky geodetického zaméfeni koryta vodniho
toku a inunda¢niho uzemi, vcetn¢ objektd, které pritok ovliviiuji, dostupné tdaje
o zaznamenanych piirozenych povodnich a podrobny terénni prizkum k urceni drsnostniho
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koeficientu. OCP MHMP konstatuje, Ze se v pripadé Mécholupského potokajedna o vodni tok
naplnujici definici podle ust. § 43 odst. 1 vodniho zakona, tedy o povrchové vody tekouci viastnim
spadem v koryté trvale nebo po pievazujici ¢ast roku. O tom, ze dochazi pti zvySenych pritocich
k vybfezovani vody do oznaceného prostoru, nema OCP MHMP pochybnost. Znalosti prostoru
disponuje OCP MHMP ze souvisejici ifedni ¢innosti. Zaplavovani pozemku z koryta je dale
dokumentovano videozaznamy zedne 11. 12.2023 a 5. 1. 2024 poskytnutymi spravcem vodniho
toku. Tyto zaznamy jsou soucasti spisové dokumentace. Z uvedenych davodi OCP MHMP
povazuje piipominky za nedtivodné a nepfihlizi k nim.

Odst. 24: ,,Zména metodiky a aktualizace mapovych podkladii pritom nemiize byt sama o sobé
dostatecnym diivodem pro vymezeni zdplavovych uzemi novym zpiisobem. Vymezeni zaplavovych
uzemi totiz musi reflektovat skutecné pomery v uzemi (dle ust. § 66 odst. 1 vodniho zakona jsou
zaplavova uzemi, kterda mohou byt pri vyskytu prirozené povodné zaplavena vodou) a nemiize se
tak jednat o pouhy matematicky model bez zohlednéni skutecnych pomeéri v vizemi*.

OCP MHMP se s touto ptipominkou zcela ztotoziiuje. Samotna zména metodiky pro stanoveni
zaplavového tizemi neni divodem pro iniciaci zmény zaplavového izemi. Ve spojeni s dalSimi
aspekty (zmeény v povodi, aktualizace hydrologickych dat) je vSak tieba podle nové metodiky
postupovat. Je v zajmu spravce vodniho toku a vodopravniho uradu objektivné poskytovat tidaje
o piipadném ohroZeni povodnémi na zakladé nejnovéjsich poznatkii a metodik tak, aby byly
dostate¢né chranény zajmy obyvatel, pfedevsim jejich Zivoty, zdravi a majetek.

Odst. 25:,,Navicnutno uvest, Zze Navrhovatelé vyuzili moznost nahlédnuti do spisové dokumentace
k Navrhu, pricemz zjistili, Ze soucasti podkladii a spisové dokumentace Navrhu nejsou v papirové
ani digitdlni formé dostupnd vstupni geodeticka zaméreni a mapové podklady oznacené
v odiivodneéni Navrhu (viz bod 17 vysSe). Zejména pak v podkladech chybi geodetické zameéreni
koryta (Geoline 2021), které vsak je naprosto zasadni pro urceni toho, zda na Pozemcich viibec
miize dochazet k rozlivu, jak predpoklada Navrh. Obdobné pak Navrhovatelé ve spise k Navrhu
nedohledali samostatné zdrojové mapové podklady ortofotomapy (CUZK; 2018) ZABAGED,
polohopis / vyskopis, CUZK, 2017 a digitdlni model reliéfu CUZK 5. generace, pricems
Navrhovateliim nent zirejmé, jak jsou tyto podklady pro Navrh samotny relevantni, kdyz je napr.
zcela zrejmé, Ze tvrzené méritko podidadii 1:10 000 (1 cm na mapé=100m v terénu!) je pro

posuzovani hypotetickych rozlivii na Pozemcich zcela neprimérené*.

OCP MHMP k namitanému nedostatecnému obsahu podkladii obsazenych ve spisové
dokumentaci uvadi, Ze rozsah navrhu zaplavového uzemi, ktery je obsazen ve spisu, spliuje
veskeré pozadované nalezitosti podle ust. § 7 odst. 1 vyhlasky ¢. 79/2018 Sb. Konkrétné jde o:

a) standardni hydrologické udaje podle § 4 odst. 1 pism. a) vyhlasky,

b) vypoctem zjisténé zaplavové cary ve vektorové podobépodle § 4 odst. 2 a § 5
vyhlasky

¢) zobrazeni navrhovaného zaplavového izemi a navrhované aktivni zony zaplavového
uzemi nad mapovym podkladem podle § 4 odst. 1 pism. ¢) vyhlasky,

d) popis zptisobu zpracovani navrhu zaplavového uzemi a aktivni zony zaplavového
uzemi, véetné oditvodnéni zmén rozsahu navrhovaného zaplavového izemi vzhledem
ke dfive stanovenému,

e) tabulku idaji o vypoctenych nadmoiskych vyskach hladin povodné, pro kterou byl
navrh zpracovan, a to pro povodné s dobou opakovani 5, 20, 100 a 500 let, véetné
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udaje o hladinach u vyznamnych pfi¢nych objektli na vodnim toku; do tabulky se
uvadéji udaje o vypoctenych nadmotskych vyskach hladin v ose koryta toku,

f) zobrazenitizemizaplavenéhonejvyssizaznamenanou ptirozenoupovodni, pokud jsou
podklady pro vytvoteni tohoto zobrazeni k dispozici.

Z podkladi pro zpracovani navrhu zaplavového izemi, které uvadi ust. § 4 vyhlasky €. 79/2018
Sb., navrh vychazi, vodopravni Gfad vSak neni pravnim piedpisem zmocnén tyto podklady
pozadovat. Na zaklad¢ vyzvy spravei vodniho toku k vyjadreni k uplatnénym ptipominkam bylo
doloZeno grafické vyneseni zaméfenych bodu do situace zatop a pouzitého geodetického
zaméteni pro pfedmetnou lokalitu, ze kterého je patrné, ze k vybiezeni pti zvysenych pritocich
dochazet miize. Tato skutecnost je dokladovana také pofizenymi videozaznamy. OCP MHMP
povazuje piipominku za nedtivodnou a nepftihlizi k ni.

Odstavec ¢. 26 obsahuje souhrn vySe uvedeného a na zéklad€ toho oznacuje navrh za
nepfezkoumatelny. OCP MHMP se s uvedenym tvrzenim neztotoziuje, pfi¢emz v argumentaci
odkazuje na predchazejici odstavce.

Cast piipominek oznadena 1.3 namita , skutkové nespravnosti ohledné vyse biehové hrany
v bodech ID 28 a ID 29“. Tyto ptipominky jsou detailné&ji popsany v odstavcich 27 — 33. Tvrzeni
jsou v zasadé takova, Ze konfigurace terénu a biehové hrany je takova, Ze neni mozné, aby doslo
k ptelivu vody z koryta do levobiezni nivy. Toto je dokladovano zaméfenim 3 bodid na biehové
hran¢ v predmétném useku a ¢asti psaného podéIného profilu, ktery je soucasti ndvrhu opateni
obecné povahy. OCP MHMP si k tomu vyzadal stanovisko spravce vodniho toku, ktery proved]
vyneseni bodll zamétenych podatelem ptfipominky a z vécného hlediska konstatoval, ze uvedené
dométeni navrhovateli neni v rozporu s pouzitym geodetickym zaméfenim pro sestaveni
digitadlniho modelu terénu. Rozdily ve vyskach jsou minimalni. V krajnich bodech tj. 236,77 a
237,04 v tadech jednotek cm. U prostfedniho bodu tj. 236,94 je rozdil 21 cm. U vSech vyse
uvedenych bodii je vSak nutno uvést, ze body nebyly navrhovateli zamétené ve stejné poloze,
tedy nebyla ovéfovana vyska daného konkrétniho bodu v identické poloze (porovnany tak byly
nejblizsi body obou podkladi). Stejnych vysledki tak prakticky nebylo mozné dosdhnout a
uvedené rozdily jsouocekavatelné a odpovidajici podminkamuzemi. Na zakladé vyse uvedeného
bylo konstatovano, Ze geodetické zaméfeni, pouzité pro sestaveni digitdlniho modelu terénu, je
spravné a odpovida skute¢nému pribéhu a stavu terénu. Za spravné spravce vodniho toku
povazuje i vystupy matematického modelu v podobé zaplavovych ¢ar. Spravnost podkladd,
navrhu a vystupt matematického modelu jako celku zde navic potvrzuji i realné a opakované
zaznamenané rozlivy na pozemek odpovidajici ndvrhu. K rozliviim zde prokazatelné¢ dochézi
nekolikrat ro¢né jiz pti mirné zvysSenych prutocich v fadu jednotek desitek /s, natoz pak pii
prutocich N-letych. Vodopravni ufad posouzenim problematiky is pfihlédnutim ke zkuSenostem
se skute¢nym stavem uzemi dospél k zavéru, Ze pripominky jsou nedivodné, ztotoznil se
z nazorem spravce vodniho toku a k pfipominkam nepfihlizi.

V ¢asti piipominek oznacené 11.4 namitaji podatelé skutecnost, ze ,,ndavrh nevysvetluje rozdily
pritokunaprofilulD 37 a 36%. V zasadé podateluvadi, ze neni mozné, aby byly prutoky po délce
toku navysovany, respektive chybi fadné zdivodnéni. Popis ,,priristky priitoku dle vyust'
povazuje podatel za nedostatecné. OCP MHMP povazuje pro ucely dokumentace zaplavového
uzemi tento popis za dostacujici, nicméné v ramci stanoviska spravee toku si vyzadal i vyjadieni
k této problematice.
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Dle zjisténi spravce vodniho toku vychazel zpracovatel navrhu ze skutecného stavu, a to tak, ze
prutokové poméry Mécholupského potoka ve vztahu k tiseku t. km 0,64 — 0,67 nejsou omezeny
pouze na ptitok z potrubi DN 300 vyusténého do otevieného koryta Mécholupského potoka v 1.
km 1,250. V1. km 1,020 je do koryta zausténa destova kanalizace DN 500, ktera odvodnuje
komunikaci Priimyslova (cca od ktizeni s komunikaci U Tovaren), dale pak do navazujici
zaklenuté ¢asti Mécholupského potoka (f. km 0,8 — 1,020) zaustuje odvodnéni DN 400 ulic
Hostivaiska a rovnéz odvodnéni DN 300 &asti kfizovatky ulic Primyslova, Svehlova a
Hostivarska. Pro uplnost je uvedeno, ze dale po proudu je do koryta Mécholupského potoka
rovnéz zausténo napiiklad odvodnéni ulice Vladycka véetné€ navazujicich ulic (. km 0,55) a
odvodnéni objektl a sportovist v Hostivaii (f. km 0,060). Rovnéz je potieba zminit, ze
kanalizac¢ni systémy jsou dimenzovany zhruba na dvouletou srazku, pti srazkach vétSich dochazi
k zahlceni kanalizaci, voda krom¢ odtoku kanalizaci sté€ka i po povrchu do nejblizsich nize
polozenych objektl, tisekli komunikaci a vodotec¢i. Zakresy kanalizacnich siti jsou vefejné
dostupné na Geoportalu hl. m. Prahy. NavySovanipritokipo proudu je tak v danémpiipad€ zcela
spravny a relevantni pfistup. Vramci schematizace a definovani matematické ulohy
hydraulického modelovani bylo koryto rozdéleno do useki (pocet tisekti neodpovida poctu
vyusténiato predevsim s ohledemna jejich mnozstvi,umisténi) a zakladni priitok dany kapacitou
potrubi DN 300 v . km 1,250 (60 1/s) byl po proudu v kazdém tiseku navySovan o pritoky dle
tabulky v Privodni zpraveé navrhu — napft. pti Qo 0 200 I/s/isek. Takové navySovani je zcela
relevantni ve vztahu k dal$im realnym pfitokim a dimenzim popsanym vyse. Dale bylo zjist¢no
v reakcina pripominky ¢. 38 —40, Ze ptilozené fotografie ¢. 8 a 9 nejsouz navrhovateli uvadéného
prostoru profild ID 36 —37.Jedna se o fotografie z prostoruprofili ID 42 —43. Tedynavrhovatelé
nemohli vtomto misté identifikovat zddné vedeni majici vliv na navySeni pritokd v
Meécholupském potoce v . km 0,000 — 1,250. Pokud by se navrhovatelé pohybovali v prostoru
profili ID 36 — 37, pak by v prostoru natoku do zaklenutého useku nalezli vyusténi destové
kanalizace z ulice Primyslova DN 500. Pouze pro Gplnost uvadime, ze v pozadi fotografie €. 8 je
velky ramovy profil, ktery skute¢né nema spojitost s otevienym korytem Mécholupského potoka
v t. km 0,000-1,250. Tento ramovy profil slouzi k pievadéni pratokt na Mécholupském potoce —
v daném profilu jsou tyto pratoky nasledujici: Q9o =6,6 m*/s, Q,y=4,3 m*/s, Qs =2,7 m3/s. Na
fotografii €. 9 je pak vytsténi odvodnéni DN 200 blizkych cestnich piikopti a odvodnéni vlakové
stanice Praha - Hostivar, které skute¢né rovnézs otevienym korytem ve vyse uvedeném tseku
spojitost nema. Vodopravni tifad se se zjisténimi spravce vodniho toku ztotoznil a povazuje

piipominky dle ¢asti [I.4 podani za nediivodné a nepftihlizi k nim.

V ¢asti podani oznacené I1. 5 podatelé namitaji, ze ,,stanoveni aktivni zony na urovni ZQ20 je
nespravné, neprezkoumatelné a nezakonné®. V odstavcich oznacenych 41 — 53 podatelé oznacuji
piistup pfi vymezeni aktivni zony odpovidajici urovni zaplavovych ¢ar Q,y za nespravny a
diskriminacni. Pfedné je napadano, ze Mécholupsky potok nespliiuje predpoklady pro uplatnéni
piistupu podle ust. § 6 odst.4 vyhlasky ¢. 79/2018 Sb. OCP MHMPk tomu uvadi, Ze tento piistup
byl zvolen po konzultaci spravce vodniho toku s vodopravnim ifadem konané dne 23.2. 2022.
Posouzenim povahy vodniho toku bylo konstatovano, Ze charakter Mécholupského potoka
splnuje odiivodnéné ptipady podle demonstrativniho vyétu: ,,napiiklad pokud vodni tok protéka

udolnici a inundacni uzemi neni Clenite, Ize u drobnych nebo pramennych usekit vodnich tokii po

konzultaci s vodopravnim uradem navrhnout aktivni zonu zdplavového uzemi jako uzemi

vymezené zaplavovou carou povodné s dobou opakovani 20 let*. OCP MHMP posouzenim
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ptitokd Botice dospél k zavéru, ze Mécholupsky potok spolecné s dalsimi vodnimi toky s délkou
cca do 3 km Ize prakticky povazovat za drobny ¢i pramenny usek. Spravce vodniho toku uvedené
vymezeni navrhl s ohledem na to, Ze plocha rozlivu Mécholupského potoka se pii Qo odehrava
vesmes v prizmatickém, regulovaném a jasné vymezeném koryté lichob&znikového tvaru,
inundace tohoto vodniho toku neni ¢lenita. Rozliv v ,,apendixu‘ je v izemi, které neni ¢lenité, je
ploché a jednoznacné vymezené terénnimi upravami, upatimi historickych navazek (o tom svédci
1 minimalni rozdily v rozsahu zatop pro Qs, Qz0, Q190), je bez staveb vyvysenych nad terén, které
by rozliv a jeho chovani ovliviiovaly. Podatelé v podstaté pfedpoklady (1dolnice, neclenité

uzemi) neguji, avSak dle posouzeni vodopravniho ufadu se s uvedenym tvrzenim nelze ztotoznit.

V ptipadé Mécholupského potoka bylo pouzité fesSeni zvoleno z diivodu nemoznosti vyuziti
standardnich hydrologickych dat Ceského hydrometeorologického ustavu, v.v.i. (CHMU) pro
Mécholupsky potok v . km 0,000 - 1,250. Data CHMU nepoéitaji s tim, Ze se do otevieného
koryta Mécholupského potoka v . km 1,250 dostavaji pouze pritoky potrubim DN 300, které
jsou dale po proudu navySovany dle provedenych napojeni odvodnéni. Data CHMU uvadi
prutoky (v profilu usti do Boti¢e) Qs =4 m’/s, Q,p = 6,4 m’/s, Q90 = 9,8 m?/s. Tyto prutoky
nemohly byt pro usek oteviené¢ho koryta Mécholupského potoka v . km 0,000 - 1,250 vyuzity.
Natok takovych vod do tohoto useku koryta neni realny a tedy ani jejich pouziti by nebylo
odtvodnitelné. V piipad€ ostatnich zminovanych vodnich tokti takovéto specifikum neni, a proto
pii vypoétech byly pouzivany hydrologické udaje dle CHMU.

Dotéeny tusek Mé&cholupského potoka v zdjmovém uzemi se dle platného Uzemniho plinu
sidelniho utvaruhl.m. Prahynachéziv plose s funkénimvyuzitimIZ —izola¢ni zelen. Tytoplochy
majidle vyhlasky €. 32/1999 Sb. hl. m. Prahy, o zdvazné ¢asti izemniho planu sidelniho Gtvaru
hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjsich ptedpist, slouzit pro zeleii s ochrannou funkci,
oddélujici plochy technické a dopravni infrastruktury od jinych funkénich ploch. Funkénim
vyuzitim takové plochy tak jsou vysadby dievin a travni p orosty. Doplitkovym vyuzitim mohou
byt drobné vodni plochy, cyklistické stezky, jezdecké stezky, p€si komunikace a prostory,
nezbytna plosnéd zafizeni a liniova vedeni technického vybaveni. Vyjimecné pfipustnym
funkénim vyuzitim jsou komunikace vozidlové, parkovaci a odstavné plochy se zeleni, ¢erpaci
stanice pohonnych hmot, stavby, zatizeni a plochy pro provoz PID, nadfazena plo$na zatizeni a
liniova vedeni TV, stavby a zafizeni slouzici zelezni¢nimu provozu, (to vSe pfi zachovani
dominantniho podilu zelené na pozemku), stavby pro provoz a udrzbu (souvisejici s vymezenym
funkénim vyuzitim). Zadné zuvedenych vyuziti by podle nazoru OCP MHMP nemélo
predpoklady pro uplatnéni postupu podle ust. § 6 odst. 4 vyhlasky ¢. 79/2018 Sb., nijak zménit.
Vysadba dfevin v aktivni zéné zaplavového tizemi tak, aby piedstavovala prekazku odtoku
povodnovych pritokt, je vSak dle ust. § 67 odst. 2 pism. ¢) vodniho zékona zakazéna. OCP
MHMP dle vyse uvedenych zjisténi dospél k zavéru, ze predpoklady pro uplatnéni postupu pro
vymezeni aktivni zony dleust. § 6 odst. 4 vyhlasky ¢. 79/2018 Sb., byly spInény, proto povazuje
piipominky v této véci za neopodstatnéné a neptihlizi k nim.

V casti ptipominek oznacené I1.6 podatelé uvadéji, ze nespravny navrh zaplavovych tzemi
souvisi s nedostatecnou udrzbou koryta vodniho toku. OCP MHMP k tomu uvadi, ze tyto
skutecnosti nejsou piredmétem tohoto procesu vydani opatfeni obecné povahy. OCP MHMP
neshledal v navrhu na stanoveni zaplavového tizemi vodniho toku Mécholupsky potok Zadna
pochybeniaupozoriuje podatele, ze vodopravnim utadem, ktery je ptislusny k dohlizeni (dle ust.
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§ 110 vodniho zakona) na dodrzovani povinnosti pfi spravé vodnich tokt (dle ust. § 47 odst. 2
vodniho zakona), je podle ust. § 106 odst. 1 vodniho zakona, ust. § 31 odst. 2 zakona ¢. 131/2000
Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni pozdgjsich predpisil, a dle ustanoveni Ptilohy ¢. 4 ¢ast A
vyhlasky ¢. 55/2000 Sb., hlavniho mésta Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve
znéni pozdéjiich predpist, je Utad Méstské ¢asti Praha 15. K tomuto vodopravnimu tfadu lze
adresovat pti podezieni z nedodrZzovani povinnosti pti spraveé vodniho toku podnét k provedeni
vodopravniho dozoru. OCP  MHMP v souvislosti s uvadénou nedostateCnou péci o koryto
vodniho toku dale upozoriuje, ze povinnosti tykajici se udrzby biehti koryta vodniho toku ve
stavu potfebném k zajisténi neskodného odtoku vody, odstrailovani prekazek a cizorodych
predmétl ve vodnim toku nalezi téz vlastnikiim pozemki, na nichZ se nachazi koryta vodnich
tok, a to dleust. § 50 pism. b) vodniho zékona. Tyto povinnosti se netykaji, jak spravn¢ podatelé
uvadéji, odstranovani nanost. Odstranovani sedimentuneni explicitnéuvedeno mezi povinnostmi
spravce vodniho toku podle ust. § 47 vodniho zakona. Povinnosti spravce vodniho toku je obecna
péce o koryta vodnich tokli. Naopak povinnosti vlastnikd pozemk je strpét na svém pozemku
ptirozené koryto vodniho toku. Pfipominky uvedené v ¢asti I11.6 posoudil OCP MHMP jako
nedivodné, proto k nim nepftihlizi.

Podatelé v ¢asti III uplatnili namitky ke stanoveni omezujicich podminek v zaplavovém tizemi
mimo aktivni zénu dle vyroku C) tohoto opatfeni obecné povahy, a to v odstavci 58:
»Vneposledni radé Navrhovatelé nesouhlasi ani se stanovenim omezujicich podminek
v zdplavovém uizemi mimo aktivni zonu, jak uvedeno v ¢asti C Navrhu a proti témto omezenim

podavaji timto namitky, které oduvodnuji nasledovne .“
V odstavceich €. 59 — 62 podani jsou uvedené namitky specifikovany a odiivodnény takto:

Odst. 59: ,,Navrh stanovuje omezujici podminky v zaplavovem uzemi mimo aktivni zonu s tim, Ze
seod 1. 1. 2019 jedna o povinnost vodopravnich uradii. Je vsak treba zdiiraznit, Ze omezujici
podminky maji byt dle § 67 odst. 3 vodniho zdkona stanoveny podle povodnového nebezpeci nebo
povodiového ohrozeni a maji zohlednit mistni podminky a specifika s ohledem na povodiové
nebezpeci. Vdaném pripade doslo v casti C Navrhu ke stanoveni tii omezujicich podminek, aniz
by bylo ziejmé, procjsoustanoveny prave tyto podminky. Ty se pritom maji uplatnit pro zaplavova
tizemi mimo aktivni zonu bez rozdilu, tj. jak pro zonu Q20 (pokud neni zéna Q20 rozhodna pro

stanoveni aktivni zony), tak pro zonu Q100 a Q500

Odst. 60: ,,Ve vztahu k podmince zakazu skladovani odplavitelného materialu Navrhovatelé
uvadi, ze se jednd o jedno z omezeni, které plati v aktivni zoné, pricemz neni vitbec zirejmé, pro¢
byla v Navrhu zvolena praveé tato podminka a nejind, kterd je rovnéz uvedena v § 67 odst. 2
vodniho zakona*.

Odst. 61:,,Ve vztahu k podmince zpracovani povodiiového planu pro stavby Navrhovatelé uvadi,
Zejde o obecnoupodminkuplaticidle § 71 odst. 4 vodniho zdkona provsechny stavbynachazejict

se v zdplavovém uzemi a neni vitbec jasny diitvod, proc tedy byla tato podminka zde uvedena*.

Odst. 62: ,,Ve vztahu k tieti podmince spocivajici v zakazu skladovani zavadnych latek pak
Navrhovatelé uvadi, Ze neni jasné, co Navrh povazuje za zavadnou latku, pricemz je dand
podminka znacné omezujici nad ramec omezeni platnych pro aktivni zonu, kde takové omezeni
neplati. Je nepochybné, Ze omezeni platnda mimo aktivni zonu by nemeéla byt z povahy veci prisnéjsi

nez omezeni v aktivni zoné, resp. pokud ano, tak pak by mél byt takovy postup radnée odiivodnen.
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Navrh ve vztahu k casti C vSak neobsahuje viibec zadné oduvodnéni, je arbitrarni a

neprezkoumatelny*.

Rozhodnuti 0 namitkach

OCP MHMP o namitkach tykajicich se stanoveni omezujicich podminek mimo aktivni zéonu
zéaplavového uzemi dle ¢asti C) vyroku tohoto opatieni obecné povahy rozhodl tak, ze se

namitkam nevyhovuje.
Odivodnéni:

OCP MHMP se pfti stanoveni omezujicich podminek fidil ust. § 67 odst. 3 vodniho zakona a
metodickym pokynem Ministerstva zivotniho prostiedi k aplikaci tohoto ustanoveni. Zakladni
zasadou, zniz OCP MHMP vychazel, je napInéni deklarovaného vefejného zajmu — snizeni
negativnich t¢inkii povodni ve vymezeném uzemi. Z divodu, aby bylo minimalizovéno riziko
ohrozeni lidskych zivoti, zajiSt¢na bezpecnost aktivit a objektl samych a dalsich vetejnych
z4jmu, jednal vodopravni ufad téz ve spolupraci s dotcenymi obecnimi ufady (afady meéstskych
¢asti). Pfi stanoveni omezujicich podminek ¢erpal po zohlednéni vSech okolnosti OCP MHMP
z vyétu podminek doporu¢enych v metodickém pokynu MZP, pii¢emz bral v uvahu zajistni
rovnovahy mezi minimalizaci zdsahu do vlastnickych prav vlastniki dot¢enych nemovitosti
s chranénymi hodnotami.

Utelem takto stanovenych podminek je zajisténi ochrany jakosti vod pied znegisténim
materialem unasenym vodou pii zvySenych pritocich ve vodnim toku. Typicky se miize jednat
napf. o vykopové zeminy, stavebni materidl a odpad, zbytky rostlinnych pletiv a zahradnich
odpadt a dalsi materidly a predméty. Odplavitelné materidly mohou déle zptisobit zanaSeni koryt
vodnich tokt a pfilehlého Gzemi v inundaci vodniho toku a poskozeni ¢i zandSeni objektli na
vodnim toku, nebo poskozeni jinych objektii nachazejicich se v zdplavovém tizemi. Ze stanovené
podminky je ztejmy ucel, tj. zabranéni moznému znecisténi povrchovych, pfipadné podzemnich
vod, materialem odplavenym v pfipadé prichodu povodné a dale je icelem zabranéni vytvoreni
bariér odtoku vznikem naplav ¢i ucpavek z vodou unaseného materialu. Takto vzniklé piekdzky
mohou zapfiCinit vétsi rozsah zatopeni a stim souvisejici zdvazné€jsi nasledky povodné. Je
evidentni, ze pti béZném zplisobu uzivani pozemkiinedochazi k akumulaci takového mnozstvi
odplavitelného materialu, které by zpisobilo nezadouci ovlivnéni odtokovych pomérii a jakosti
vod. Uéelem podminky je pfedchazet cilenému skladovani takového mnozstvi odplavitelného
materidlu, které by mohlo uvadéné problémy zptsobit. OCP MHMP se pfi stanoveni podminky
tfidil povinnosti, kterou muukladaust. § 67 odst. 3 vodniho zakona, kterézni. ,,Mimo aktivni zonu
v zaplavovém tizemi stanovi vodopravni ufad podle povodinového nebezpeci nebo povodiiového
ohroZeni opatfenim obecné povahy omezujici podminky*. Pfi stanoveni podminek se OCP
MHMP ztotoznil s doporucenimi ,,Metodického pokynu odboru ochrany vod Ministerstva
zivotniho prostfedi ke stanoveni omezujicich podminek mimo aktivni zénu zaplavového tizemi
podleust. § 67 odst. 3 vodnihozakona*. OCP MHMP pfipousti,Ze stanovenim podmin ek dochazi
k dotéeni prav vlastnikii dot¢enych nemovitosti. OCP MHMP vsak zastava nazor, ze zajem na
minimalizaci rizika ohrozeni lidskych zivot(, zajiSténi bezpecnosti aktivit a objektt samych je
naplnénim deklarovaného vefejného zajmu — snizeni nepiiznivého ucinku povodni ve
vymezeném uzemi, ktery pfevySuje miru dotCeni prav vlastniki dot€enych nemovitosti. OCP
MHMP se dale domniva, Ze podminky neznemozniuzivaninemovitosti doté miry, Ze by nemohly
bytuzivany obvyklym zptisobem. Omezeni tykajici se skladovani latek, které by mohly ohrozit
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jakost vod, smétuji k ochrané povrchovych vod, ale také zdroji podzemnich vod, které mohou
byt témito latkami pii pruichodu povodné kontaminovany.

Odutvodnéni jednotlivych omezujicich podminek je uvedeno vyse v odivodnéni tohoto opatieni
obecné povahy.

Ke zdivodnéni namitky v odst. 59 podani OCP MHMP uvadi, ze OCP MHMP zohlednil mistni
podminky a specifika, proto si vyzadal spolupraci s dotcenymi obcemi, jak je uvedeno vyse
v ramci odiivodnéni opatieni obecné povahy, kde jsou uvedeny i uvahy zdivodnujici konecné
stanoveni konkrétnich podminek. Omezujici podminky jsou stanoveny pro zaplavové uzemi
mimo aktivni zonu. Ve smyslu ust. § 5 odst. 1 vyhlasky ¢. 79/2018 Sb., je zaplavové tizemi
vymezené zaplavovou ¢arou s dobou opakovani povodné 100 let. Podminky se tedy nevztahuji
pro ,,zonu Q500%, jak uvad¢ji podatelé.

Ke zdiivodnéni namitky uvedenému v odstavci ¢. 60 OCP MHMP uvadi, ze podminka tykajici se
zékazu skladovani odplavitelného materialu byla stanovena z divodu, Ze u piedmétnych vodnich
tokli hrozi zaneseni prato¢nych profilli nebo natokti do zatrubnénych tisekt. Pfi stanoveni
podminky OCP MHMP pfihliZel k doporuceni metodického pokynu Ministerstva Zivotniho
prostiedi. Odtivodnéni podminky je uvedeno vyse v textu odtivodnéni opateni obecné povahy.
Diivodem, proc nebyla stanovena dal§i podminka z vyctuuvedeného v ust. § 67 odst. 2 vodniho
zakona, je zejména skutecnost, Ze by se jednalo o neimémy zasah do prav vlastniki nemovitosti.
OCP MHMP timto postupem ponechal moznost pfislusnym vodopravnim ufadtim posoudit
individualné dle povahy jednotlivé zamery postupem podle ust. § 17 odst. 1 pism. ¢) vodniho
zakona. Toto ustanoveni se tyka prave staveb, tézby nerostil a terénnich tprav v zaplavovém
uzemi, a nefesi nestavebni ¢innosti, které maji povahu odplavitelného materialu, a na které se
vztahuje pravé stanovena omezujici podminka ¢. 1 vyrokové ¢asti C) tohoto opatieni obecné
povahy.

Kezdtvodnénipodminky¢. 61 OCP MHMPuvadi, Ze stanoveni podminky tykajici se povinnosti
zpracovat pro nové stavby v zaplavovém uzemi povodnovy plan, vychazi z metodického pokynu
Ministerstva zivotniho prostiedi tykajiciho se omezujicich podminek. Ddle OCP MHMP uvédi,
Ze stanovenimpodminky nevznika duplicita k zakonem stanovené povinnosti podleust. § 71 odst.
4 vodniho zakona, jelikoZ povodnové plany zpracovavaji vlastnici nemovitosti v zaplavovém
uzemi, s pfihlédnutim k ohroZeni Zivotti a zdravi osob a materidlnich Skod. Posouzeni ohrozeni
stanovenim podminky odpadanejistotav povinnostech,obdobné jakorozhodovani v pochybnosti
o povinnosti disponovat povodiovym planem. Stanovena podminka pfispiva k odstranéni

pochybnosti o plnéni povinnosti a také ke snizeni administrativni zatéze.

K oditvodnéni ndmitky uvedeného v odstavci €. 62 OCP MHMP pfipojuje vysvétleni pojmu
zavadné latky. V samotné podmince je pojem zavadné latky rozsiten o doplnéni ,, které mohou
kontaminaci povodiové vody ohrozit jakost povrchovych a podzemnich vod*, ¢imz je dle nazoru
vodopravniho Gfadu charakter takovych latek dostatecné popsan. Zavadné latky definuje vodni
zédkon v ust. § 39 odst. 1 nasledovné: ,,Zdvadné latky jsou latky, které nejsou odpadnimi ani
diilnimi vodami a které mohou ohrozit jakost povrchovych nebo p odzemnich vod (dadle jen
"zavadnélatky"). Kazdy, kdozachazi se zavadnymi latkami, je povinenucinit primérena opatieni,
aby nevnikly do povrchovych nebo podzemnich vod a neohrozily jejich prostiedi*. Opét se jedna
0 omezujici podminku, ktera je po zohlednéni konkrétnich okolnosti doporu¢ena v metodickém
pokynu Ministerstva zivotniho prostredi ke stanovovani omezujicich podminek.
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Z uvedenych divodi OCP MHMP namitkdm nevyhovél a podminky stanovil ve znéni dle ¢asti
vyroku C) tohoto opatfeni obecné povahy. V dalSim odivodnéni zamitnuti namitky se
odkazujeme na odivodnéni stanovenych omezujicich podminek, které je uvedeno vyse v textu
oduvodnéni tohoto opatieni obecné povahy.

Pouceni k rozhodnuti o namitkach:

Proti rozhodnuti se dle ust. § 172 odst. 5 spravniho fadu nelze odvolat ani podat rozklad. Zména
nebo zruSeni pravomocného rozhodnuti o namitkach miize byt divodem zmény opatieni obecné
povahy.

V dalsim textu podani dotéenych osob je v ¢asti V. poukazovano na ,,neustavnost navriu™ a
nepiiméteny zasah do prav navrhovatelt. OCP MHMP k tomu uvadi, Ze opatfenim obecné
povahy dle ¢asti A) a B) vyroku tohoto opatfeni obecné povahy je deklarovan skutecny stav po
spInéni kritérii danych zakonem a provadéci vyhlaskou ke stanovovani zaplavovych uzemi.
Omezeniprozaplavova izemi a aktivni zony vychézeji piimo ze zdkona. Dopliiujeme, ze predmét
tohoto opatieni obecné povahy neomezuje budouci vyuziti zaplavovym tizemim dotcenych
pozemki dle jejich funkéniho vyuziti vymezeného v platném Uzemnim pléanu sidelniho ttvaru
hl.m. Prahy (IZ — izola¢ni zelen), jak je podrobngji popsano vyse v odiivodnéni tohoto opatieni
obecné povahy. Konstatovani o nedodrzeni principu proporcionality neni relevantni, nebot
omezeni v aktivni zéné jsou stanovena pfimo zakonem a nadto nelze s pfihlédnutim
k ptipustnému vyuziti zdjmového tizemi dle platného izemniho planu vyznamné omezeni ani
predpokladat. Rozsah vymezeni aktivni zony nenavrhl spravce vodniho toku svévolné, ale za
podminek, pfi jejichz splnéni se o aktivni zonu dle vyhlasky ¢. 79/2018 Sb. jedna.

Optikou navrhovatelti by dochazelo k netimérnému zasahu do prav vlastnikti pozemkt dot¢enych
zaplavovym tizemim ptikazdém stanovani zaplavovychizemia vymezeni aktivnich zon a institut
stanoveni zaplavovychuzemi by dle pohledunavrhovateltibyl protiustavni jako celek. S takovym
nazorem nelze souhlasit. Nastroj uréeny ke stanoveni zaplavovych tzemi pouze prostoroveé
definuje dopady ptirozeného piirodniho fenoménu a nejedna se o libovuli spravniho organu.

S opatfenim obecné povahy o zméné stanoveni zaplavového tizemi a jeho odivodnénim,
popfiipade s projektovou dokumentaci, na jejimzpodklad¢ bylo opatfeni obecné povahy vydano,
se muze kazdy seznamit v kancelafi ¢. dv. 409 nebo 430, IV. patro budovy MHMP,
Jungmannova 35/29, Praha 1 v navstévni dny (v pond¢li a stiedu 8-12 a 13-18 hodin), v jiné dny
po ptedchozitelefonické domluvé. Krométoholze do téchto dokumentt trvalenahlizet dalkovym
pfistupem, a to na internetovych strankach Magistratu hlavniho mésta Prahy na adrese:

http://portalzp.praha.eu/inp/cz/voda/opatreni_obecne_povahy/index.htm!

7y wor

Toto opatieni obecné povahy, které se tyka spravnich obvodi Méstska ¢ast Praha 4,
Méstska ¢ast Praha 10, Méstska ¢ast Praha 11, Méstska ¢ast Praha 15, Méstska ¢ast Praha
22, Méstska ¢ast Praha — Benice, Méstska ¢ast Praha — Dolni Mécholupy, Méstska cast
Praha — Kolovraty, Méstska ¢ast Praha — Kreslice, Méstska ¢ast Praha — Petrovice a
Méstska ¢ast Praha — Ujezd u Prihonic, se vyvési na wFednich deskich téchto viFadi
méstskych ¢asti po dobu 15 dni, s tim, Ze dnem vyvésSeni je podle ust. § 25 odst. 3 spravniho
fadu den vyvéseni na tifedni desce OCP MHMP. V okrajovych ¢astech pfi hranici hl.m. Prahy
v ptipadé nekterych tsekti vodnich tokil lezicich na tizemi hl.m. Prahy (Botic¢, Pitkovicky potok
a bezejmenny pravostranny piitok Pitkovického potoka) dochazi k pfesahu zaplavovych tizemi
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do spravniho obvodu obce s rozsifenou ptisobnosti Mésto Ri¢any ve Stiedoceském kraji, z tohoto
dtuvodu je obdobné osloven téz Méstsky itad Mésta Ricany. Dotcené arrady se soucasné Zadaji

o zpétné zaslani dokladu o vyvéSeni verejné vyhlasky na aredni desce.

Upozornéni: OCP MHMP upozoriiuje dotéené osoby na zakonna omezeni v zaplavovych
uzemich stanovena v ust. § 67 vodniho zakona a povinnosti dleust. § 14 odst. 1 pism. a) a c), ust.
§ 17 odst. 1 pism. c) a ust. § 71 odst. 4 vodniho zakona. Zaplavové iizemi je téZ rozhodné pri
kvalifikaci rizik pfi nakladani se zavadnymi latkami podle ust. § 2 pism. c) vyhlasky
¢.450/2005 Sb., o nélezitostech nakladani se zdvadnymi latkami a ndlezitostech havarijniho
planu, zpisobu a rozsahu hlaSeni havarii, jejich zneskodnovani a odstrafiovani jejich Skodlivych
nasledkd, v platném znéni.

Stanovené zaplavové uzemi a vymezena aktivni zona zaplavového izemi drobnych vodnich toki
dle tohoto opatieni obecné povahy jsou zavaznym podkladem pro tizemni planovani v dotCeném
uzemi a musi byt zahrnuty do jednotlivych stupiii izemné planovaci dokumentace v souladu
s vyhlaskou ¢. 500/2006 Sb., o uzemné¢ analytickychpodkladech,izemné planovaci dokumentaci
a zpusobu evidence izemné planovaci ¢innosti. Podle ust. § 334a zakona ¢. 283/2021 Sb., ve
znéni pozdéjsich predpist, se v pfechodném obdobi od 1. 1. 2024 do 30. 6. 2024 ve vécech
tykajicich se uzemniho planovani postupuje podle dosavadnich pravnich pfedpist. Stanovené
zaplavové izemi a aktivni zona zaplavového tizemi jsou rovnéz podkladem pro vyjadiovaci
¢innost spravce vodniho toku a spravce povodi.

Navrh na stanoveni zaplavového izemi a vymezeni aktivni zony zaplavového izemi byl dolozen
vS§emi potfebnyminalezitostmi podle ust. § 7 odst. 1 vyhlasky ¢. 79/2018 Sb., o zpisobua rozsahu
zpracovaninavrhua stanovovani zdplavovychtzemiajejich dokumentace. Na zakladé posouzeni
navrhu na stanoveni zaplavovych tizemi a vymezeni aktivnich zén a na zaklad¢ vSech vyse
uvedenych skutecnosti pristoupil OCP MHMP k vydani tohoto opatieni obecné povahy dle ust.
§ 66 odst. 1 a2 vodniho zékona ve vyrocich A) a B). K tomu v souladu s ust. § 67 odst. 3 vodniho
zakona stanovil z dvodu ochrany pfed povodnémi a ochrany jakosti povrchovych a podzemnich

vod pied znecisténim omezujici podminky dle vyroku C) tohoto opatieni obecné povahy.
Pouceni

Toto opatfeni obecné povahy nabyva dle ust. § 173 odst. 1 spravniho fadu Gi¢innosti patnactym
dnem po dni vyvéSeni vefejné vyhlasky. Proti opatfeni obecné povahy nelze dle ust. § 173 odst. 2
spravnihotadupodat opravny prosttedek. Soulad opatieni obecné po vahy s pravnimi predpisy lze
posoudit v pfezkumném fizeni.

RNDr. Stépan Kyjovsky
feditel odboru
Odbor ochrany prostiedi

- podepsano elektronicky -
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Rozdélovnik:

Dorucuje se:

I. adresatium opatieni obecné povahy formou vefejné vyhlasky dle ust. § 25 spravniho fadu

vyvésenou po dobu 15 dnt na ufedni desce:

1) MHMP OCP

2) Mestska ¢ast Praha 2, namésti Miru 600/20, Praha 2
(ICO: 00063461 / IDDS: y7yb44i)

3) Méstska cast Praha 4, Antala Staska 2059/80b, Praha 4
(ICO: 00063584 / IDDS: ergbrf7)

4) Mestska cast Praha 10, VrSovicka 68
(ICO: 00063941 / IDDS: irnb7wg)

5) Méstska c¢ast Praha 11, Ocelikova 672/1, Praha 4
(ICO: 00231126 / IDDS: nr5bpci)

6) Me¢stska cast Praha 15, Bolonska 478/1, Praha 10
(ICO: 0023155 / IDDS: nkybvp5)

7) Megstska ¢ast Praha 22, Nové namésti 1250, Praha 10
(ICO: 00240915 / IDDS: 42ebvne)

8) Mestska cast Praha — Benice, Kvétnového povstani 21, Praha 10
(ICO: 00240052 / IDDS: ftfbtyv)

9) Méstska cast Praha — Dolni Mécholupy, Dolnomécholupska 168/37, Praha 10
(ICO: 00231347 / IDDS: i82bw8s)

10) Méstska cast Praha — Kolovraty, Mirova 364/34, Praha 10
(ICO: 00240346 / IDDS: xa2a9sv)

11) M¢stska ¢ast Praha — Kieslice, gtychova 2/34, Praha 10
(ICO: 00240389 / IDDS: 5z8aktm)

12) Méstska cast Praha — Petrovice, Edisonova 429/28, Praha 10
(ICO: 002311363 / IDDS: wmmbtke)

13) Méstska ¢ast Praha — Ujezd u Priihonic, Katefinské namésti 465/1, Praha 4
(ICO: 00241784 / IDDS: 2w9bx6s)

14) Méstsky tfad Mésta Ri¢any, Masarykovo namésti 53/40, Ri¢any
(ICO: 00240702 / IDDS: skjbfwd)

II. zadateli:

15) Hlavni mésto Praha zastoupené OCP MHMP/XII — Ing. Josef Slinger

III. na védomi:

16) Ministerstvo zivotniho prostedi, odbor ochrany vod, odd. ochrany pfed povodnémi,
Vrsovicka 1442/65, 110 00 Praha 10, (+priloha — dokumentace stanoveného
zaplavového izemi pro ucely spravy ISVS — na CD nosici)

(ICO: 00164801 / IDDS: 9gsaax4)

17) CIZP OI Praha - OOV, Wolkerova 40, Praha 6
(ICO: 41693205 / IDDS: 4dkdzty)

18) Institut planovani a rozvoje hl. m. Prahy, VySehradska 57/2077, 120 00 Praha 2
(+ datova priloha na CD nosici)



19) MHMP UZR
(+ datova priloha na CD nosici)
20) MHMP OCP/II — spis (pFiloha — dokumentace stanoveného zaplavového uzemi

v listinné podob¢)
21) MHMP OCP/II — Ka
22) MHMP OCP/II — Po

Poznamka: dotéenymméstskym ¢astem a Méstskémuifadu Mésta Ri¢any budek daldimu vyuziti
zaslana kompletni dokumentace na datovém nosi¢i po nabyti u¢innosti tohoto opatieni obecné

povahy
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